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Sipos Baldzs

Hogyan Reriil(t) a jeleniés a moziba?
Amerika-RépeRk €s -értelmezések a Horthy-RorBan'

A tanulmany két folyoéirat, a konzervativ Magyar Szemle és a szocialdemokrata Szocializmus, illetve a Magyar
Vilaghiradé szamait elemzi, és azt mutatja be, hogy miként abrazoltak az Amerikai Egyesiilt Allamokat
a Horthy-korban. Ezen kiviil arra a kérdésre keres valaszt, hogy médiatérténeti kutatasok soran
megismerhetjiik-e a k6z6nség egyes csoportjainak médiaértelmezéseit, és ha igen, milyen médon. Miként
rekonstrualhatéok a médiaszovegek egykori jelentései? Ennek a jelentés-megfejtési kisérletnek a kontextusa
a globalizalodas és az amerikanizalédas.

,Az olvasds azzd a batyubdlld vdltozik, amelyre a szerz6 a szavakat,
az olvasd pedig a jelentést hozza.” (Ricoeur, 1999: 333)

A Magyar Vilaghirad6 egyik 1934-es tuddsitasaban egy robot tulajdonosa vezényszavara egyebek kozott elsiitott egy
pisztolyt és véleményt mondott a szinpadra lép6 né kiillemérdl. Vajon mit gondolt a kézénség, amikor ezt latta? Es
vajon mi tudhatjuk vagy legaldbb sejthetjiik-e, hogy mit gondoltak? Mashonnan szemlélve: megtudhatjuk-e valaha,
hogy az egykori nézéknek mit jelentett ez a jelenetsor, hogy miként dekédoltak?

A torténeti kozonségkutatas ilyen kérdéseire csak akkor lehet biztosan vélaszolni, ha forrasként rendelkezésiinkre
allnak véleménykutatasi vagy masfajta (mondjuk fokuszcsoportos) vizsgalatok. igy példaul lehetséges elemezni, hogy
a Kadar-korban adott médiaszovegnek milyen eltéré értelmezései voltak.2 Korabbi korszakok filmjeinek, kdnyveinek
stb. egykori jelentései azonban ilyen médon nem ismerheték meg, noha a Magyar Kdzvéleménykutaté Intézet vég-
zett bizonyos (kdz)véleménykutatdsi kisérleteket 1945 utan pdr évig, illetve Horvath Barna és Harkai Schiller Pal is a
masodik vildghaboru alatt. Horvath példaul a kolozsvari és a szegedi egyetemen 6sszegylltektél egyebek kozott
azt tudakolta, hogy mit gondolnak Ady Endrérél és koltészetérdl, és hogy intenzivebb lett-e a médiafogyasztasuk
a vildaghdboru alatt (Horvath, 1942). Ezek azonban (elsésorban a ,mintavétel” miatt) valdjaban a korszak (amerikai)
szakmai standardjai szerint nem tekintheték kézvélemény-kutatdsnak.

Véleménykutatas hidnydban az el6bbi kérdésekre (miként dekddolta a k6z6nség a médiaszdveget, és igy tovabb)
két mdédon szokas vélaszolni. (Van minusz elsé és minusz masodik, azaz hibas megoldas is: ha egy jelentést préba-
lunk kitalalni kordbbi kutatasi tapasztalataink alapjdn, illetve ha kvantitativ tartalomelemzést végziink. Az el6bbi
azért helytelen, mert a médiaszovegeknek sok megfejtésiik van és volt; az utdbbi azért, mert igy nem a kbzonséget
vizsgaljuk, hanem a médiaszervezetet vagy a ,k6zl6t”. Erre még visszatérek.)

1. Az egyik lehetdség, hogy a kdzdnség reakcidit bemutatd forrdsokat hasznaljuk (lasd példaul Radnéti, 1989:
68). Itt azonban az a probléma, hogy szinte lehetetlen ellendrizni egyrészt ezeknek a forrasoknak hitelessé-
gét, masrészt (még inkdbb) a benniik 1év6 értelmezések és leirasok pontossagat. Ebben az 6sszefliggésben
hasznalhatok az allamszocialista id6szak Ugynevezett hangulatjelentéseiis, amelyek egy-egy fontos esemény
médiareprezentacidjanak az értelmezéseit mutathatjak.

2. A masik lehet6ség, hogy egyéni értelmezéseket prébalunk megismerni és uténa altaldnositani. Ez azt jelenti,
hogy egykoru feljegyzésekbdl (naplékbdl, naptarakbdl, levelekbdl) vagy utélagos forrasokbdl (visszaem-
Iékezésekbdl, emlékiratokbol) kiséreljiik meg megismerni a forrds szerzéjének értelmezéseit, majd ezutan

- esetleg - ezt prébaéljuk meg érvényessé tenni valamely csoportra. Azaz, ha tudjuk, hogy valaki mit gondolt
egy médiaszovegrdl, akkor megprébalhatjuk ezt a jelentést, megfejtést egy tarsadalmi csoportra nézve

1 [rasom a Magyar Tudomanyos Akadémia Bolyai Janos Kutatasi Oszténdijanak tdmogatéasaval késziilt. Tanacsaiért, kritikai megjegyzéseiért
halds vagyok Kérpati Eszternek.

2 Irena Carpentier Reifova ezen a médon elemezte az 1970-1980-as évek csehszlovak televizids sorozatainak kdzonségét 2012. oktdber 26-ai
el6adasaban a European Communication Research and Education Association IV. konferencidjan Isztambulban (Retracing audience agency back
in time: the case of viewers of communist television serials in 70s and in 80s in Czechoslovakia).
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érvényesnek mutatni — egy olyan csoportra, amelynek tipikus tagjanak gondoljuk az adott forras szerzéjét.
Egy példaval illusztralva mindezt: ha tudjuk, hogy Rakosi Jend, a Budapesti Hirlap alapito fészerkeszt6je mit

gondolt valamilyen médiajelenségrél, akkor e modell szerint csak keresni kell egy olyan csoportot, amelynek
4 tipikus tagja. llyen médon Rakosi véleményébdl a csoport (ebben az esetben a frissen magyarra valt ,neofita”
nacionalistdk) véleményére lehet kdvetkeztetni - legaldbbis Szekfl Gyula szerint (Szekfd, 1989: 260, 262, 331).
llyen esetben két modszertani probléma lehet. Az egyik, hogy az utélag keletkezett igynevezett személyes

vagy én-forras j6 eséllyel nem a médiaszoveg egykoru értelmezését/megfejtését mutatja, hanem utdlagos, a

leirds idépontjaban érvényesnek gondolt konstrukcid. A masik kérdés: meg lehet-e hatérozni objektiv médon,
hogy egy személy milyen csoport ,tipikus” tagja volt - és forditva: objektive indokolthat6-e, hogy miért nem

egy olyan masik csoporthoz soroljuk, amelyhez szintén tartozott (Rékosi Jené példaul a konzervativ-liberali-
sok vagy a ,self-made man”-ek kategdridjaba is sorolhato; igaz, identitasdnak csak az elébbi volt hangsulyos

része - részletesebben lasd Sipos, 2012a).

3. Tanulmanyomban egy harmadik modellt hasznalok. Abbdl indulok ki, hogy egy-egy médiaszéveget a hajdan
volt nézék, olvasok, hallgatok kordbbi tapasztalataikat mozgositva fejtenek meg, adnak neki jelentést, azaz e
tapasztalatok alapjan dekddolnak. Ezek a korabbi tapasztalatok egységes egészet alkotnak, vagy legalabbis
valamilyen rendszerbe rendezédnek. (Ha ,megtapasztalok valamit”, akkor valéjaban korabbi élményeim
alapjan értelmezem.) Ezt a rendet a befogaddk vilagképe, vagyis az a mod biztositja, ahogyan ,a” vilagrél
gondolkodnak, ahogyan ,a” vilagot értelmezik. Ezen a ponton Ugy fogalmaznék: a vilagkép valéjaban maga
ez a rend(szer), egy sajatos kontextus, amely valamiféle megértés feltétele (v. 6. Sperber & Wilson, 2008:
171-194; Burke, 2005: 95-104). De hogyan ismerhetjik meg egykori befogadék vilagképét? Tanulmanyom
nagyobbik részében ezt prébidlom bemutatni, egy téma alapjan. Azt a kérdést elemzem, hogy miként re-
konstrudlhaté egy folydirat és olvasdja Amerika-képe (mint a vilagkép egy darabja). EI6szor Bethlen Istvan
miniszterelnok folyodirata, a Szekfl Gyula szerkesztette és az Uri kozéposztalynak késziilt, liberalis-konzervativ
Magyar Szemle, illetve a Magyarorszagi Szocidldemokrata Part elméleti folydirata, a Szocializmus Amerika-
abrézolasat vizsgalom. Utdna azt kisérlem meg rekonstrudlni, hogy miként nézte a Magyar Vilaghiradot a két
folydirat képzeletbeli olvasdja — azaz miként nézték ugyanazt a hiradét, és lattak esetleg mas és mast. Mivel
az 1931-1934-es hiradok eltéré értelmezési lehetdségeit vizsgalom, a két folydiratot is eddig az idépontig
elemzem. Vizsgéalatom alapvetéen kvalitativ, a filmhirad6k esetében azonban kvantitativ tartalomelemzési
modszert is kdvetek.

1. Vilagkép

Mindezek el6tt azonban tisztazni szliikséges, hogy mi is az a vilagkép, miként kapcsolédik ahhoz a médhoz, ahogy
egy befogado (esetiinkben) az Amerikérdl sz6l6 hireket, leirdsokat ,fogyasztja”, azaz értelmezi.

Clifford Geertz egyik tanulmanydaban azt irja, hogy az antropoldgiaban a kultura két részét szokas megkiilonboz-
tetni. Az egyikhez az értékel§ elemeket és az érzelmeket lehet sorolni (erkolcsi és esztétikai kategdria), a masikhoz a
kognitiv, egzisztencidlis vonatkozasokat. Ez utébbi a vildgkép, ,a dolgok tiszta megjelenése [...] azaz a természetrdl,
azénrdl, a tarsadalomrol alkotott képzetek 6sszessége [valamint] a rendrél vallott legaltaldanosabb eszmék” egyuttese.
Masként fogalmazva: ,a valdsag feltételezett strukturdja”, a ,fundamentalis valésag” (Geertz, 1994a: 5, 8, 9). Egyetlen
tarsadalomban is sokféle vilagkép, ,a realitasok kiilonféle viziéi” (eltérd realitasok) [éteznek tehat egymas mellett, és
ebbdl kovetkezben létezik tobbféle ethosz (etika, életstilus) is.

A vildgkép Geertz szerint az ember bioldgiai sziikséglete, hiszen mindenki vagyik arra, hogy ,tényszeri alapot”
taldljon meggy6z6dései szamara, illetve hogy értelmezni tudja Gjabb és Gjabb tapasztalatait azért, hogy a személyes
valésdgaban fenn tudja tartani a rendet. A vildgkép azonban abbdl a szempontbdl is sziikséglet, hogy kisz(ri a latott,
hallott, atélt dolgok koziil azokat, amelyek jelentést kapnak, illetve azokat, amelyek nem. Azaz (igy is) tehermentesit.
Ahogy Max Weber mindezt ,megforditva” irta: ,A dolgok nem csupan vannak vagy megtorténnek, hanem jelentéssel
birnak, s éppen jelentésiik miatt torténnek meg” (uo. 10).
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Kérdés természetesen, hogy az Ujabb és Gjabb tapasztalatok (amelyek éppen a vilagképbe illeszthetéség szem-
pontja alapjan valnak jelentéssel bird tapasztalatokka) miként formaljak a vilagképet, ennek nyoman maguk a korabbi
tapasztalatok miként kapnak ,idével” mas jelentést — példaul akkor, amikor egy egységes, elbeszélt torténet elemeivé
valnak (Sipos, 2012a: 103-109).

Ez a probléma a szbvegek jelentése megfejtésének, a befogadasnak, értelmezésnek a kérdése. Pontosabban a
befogadas és értelmezés kérdésének csak az egyik fele, hiszen az alapveté(bb) kérdés az: egyaltalan milyen médon
fejthetjiik meg, hogy az olvasé miként értelmezett valamilyen széveget? Paul Ricoeur Gadamertél indulva, kissé talan
nyakatekert médon azt irja errél, hogy ha azt akarjuk megérteni, hogy valaki milyen elvarasokkal kezd olvasni egy
szoveget, akkor ,az elézetes hagyomdnyok kim(ivelte referencidk rendszerének” vizsgalatat sziikséges elvégezni (Ricoeur,
1999: 338). Ez leegyszer(sitve annyit tesz, hogy ra kell jonni: milyen (szoveg)értelmezési médokkal rendelkezik az
olvasd, a nézd, amikor olvasni, nézni kezd. Azaz milyen vizidja van a ,realitasrol”, mint gondol ,fundamentalis valo-
sagnak”? Milyen a vilagképe, amely az értelmezésben seqiti? Mit jelentenek szamara a szavak? Tulajdonképpen ezt
fejezi ki a mottoul valasztott idézet is: az olvasok, nézék eltéré mddon értik, fejtik meg (dekddoljak) ugyanazokat a
szovegeket (v. 6. Hall, 2002: 426-433). (Itt érdemes megemliteni, hogy a kultura két aspektusa témank szempontjabdl
nem valaszthaté kulon. A vilagrél valé tudas ,csak” részben targyi tudas ugyanis, részben éppen ra vonatkozé attit(id,
és a jelentés-el6allitas kozben ezek kdlcsdnhatasa érvényesuil.)

A kérdést megkozelithetjiik ugy is, hogy a médiaszovegek megfejtéséhez kiilonb6zé tudasokat mozgositanak a
befogaddk, és az Gjonnan eléallitott jelentések hatasara, a befogadas kdzben és hatasara egyuttal médosul(hat)
is a tudasuk. Az ideoldgia mint kulturalis rendszer cim( tanulmanyaban lényegében Clifford Geertz is azonositja a
jelentésszociolgiat és a tudasszocioldgiat (Geertz, 1994b: 25).

Peter Burke egy helylitt azt irja, hogy az ,Uj tuddsszociolégiat” (vagy a tudasszociolégia masodik hulldmat) a ko-
vetkez6k kiilonboztetik meg a régitdl (az elsé hulldmtdl): a tudas megszerzése és kdzvetitése helyett a hangsulyos
a tudas gyartasanak mikéntje lesz; kevesebb figyelmet forditanak a tarsadalmi strukturakra, és tobbet az egyénekre
és a nyelvre. A tudasbirtokosokat nagy és differenciélt csoportként képzelik el (ellentétben a koradbbiakkal), és ezzel
Osszefliggésben a helyi, illetve a mindennapi tudas, az értelmiségiek aktivitasa lesz fontos. A nagy csoport(ok) helyett
tehat a kisebb csoportok, korok, hdlézatok mindennapi intellektualis életét tanulmanyozzak, azokét, amelyek el6al-
litjak és szétteritik a tudast. Es végiil: a tudas tarsadalmi szitualtsdga nmagéban is vizsgalat targya, azaz az a kérdés,
hogy példaul a generacidk, a tarsadalmi nemek, a helyi k6zosségek (régidk stb.) tudasai kdzott milyen kiilonbségek
l[éteznek eme jellemz6k miatt (Burke, 2002: 7-8).

A tudas tarsadalomtorténetének torténete is ehhez hasonldan alakult. A tudéasok pluralitasa, azaz, hogy minden
kultarén belil kiilonféle tuddsok vannak, elfogadotta valt. A lokalis és a mindennapi tudasok is legitim kutatdsi témava
lettek, és altalaban is elterjedt a nézet, hogy ,mindennel foglalkozni kell, amit a tarsadalomban tudasnak tartanak”
(uo. 14). Ugyanakkor a torténészek - irta Burke 2002-ben - jobbara mégiscsak az elitek tudasaval foglalkoznak.

Tanulmanyomban mindezek nyoman azonositom a vilagképet és a vildgra mint egészre vonatkozé tudast. Két
eltéré tarsadalmi csoport vilagképének egy-egy szeletét (egy meghatdrozott targyra vonatkozé tudasat) prébalom
feltarni, azaz a valosag eltéré tarsadalmi konstrukciojat (Berger & Luckmann, 1999) és a tudas gyartasanak modjat.
Tehat nem egy konkrét olvasd, néz6 ,megfejtésére” (olvasatara) vagyok kivancsi, hanem tarsadalmi csoportokéra.
Pontosabban két szubkulturalis kozésséget, a Magyar Szemle és a Szocializmus olvasékdzonségét véalasztottam,
és igy ,az igazsag keresésében és felfogasaban megmutatkozé tarsadalmi 6sszetevékodn” kivil (Geertz, 1994b: 25)
politikatorténeti szempontot is érvényesitve kisérlem meg bizonyos ,médiaszévegek” multban volt lehetséges
értelmezéseit rekonstrudlni.

2. Amerika mint példakép és mint idegen

Miel6tt a Magyar Szemle és a Szocializmus Amerika-abrazoldsat bemutatnam, igen réviden két kérdésre kell még
kitérnem. Az egyik, hogy miért is tekinthetjik ezt ,fontos” témanak. A masik, hogy helyes-e egységesnek tételezni
a két orgdnum USA-képét. Nem lehet-e, hogy valamiféle belsé pluralizmus érvényesilt? Ez azért fontos, mert belsé
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pluralizmus (egymassal ellentétes értelmezések, valésagok, tudasok stb.) esetében kérdéses, hogy rekonstrualha-
tunk-e valamiféle vilagképet. Erre azonban késébb térek ki.

Miért tekinthetjik tehat ,fontosnak” az USA-kép alakulasat? A Horthy-korszak Amerika-abrazolasa egyrészt a glo-
balizal6das és annak tapasztalata, mésrészt a vildg, Eurépa és Magyarorszag vélt vagy valdés amerikanizalédésa, az
amerikai mintat kdveté ,vildgvarosi izlés” miatt lett ,fontos” (Rydell & Kroes, 2005; Weinbaum, 2008). Harmadrészt
azért, mert az Egyesiilt Allamok a szabadsagjogok biztositasa, a modernizaci6 okéan a reformkori Magyarorszagon is
példa-kép volt (Zavodszky, 1997). A 19. szazad mésodik felében ez kissé mddosult, mert ,idegenszer(isége” (egyebek
kozott a rabszolgasag, az eurdpai kulturatédl vald eltérése) is téma lett (Vords, 1988: 189-202; Vari, 2006: 153-184). Eh-
hez képest a 20. szazad elsé évtizedeiben egyrészt a tomegkultira és a tradicié hidnya, az ,erkdlcstelenség” terjedése,
masrészt viszont a szabadsagjogok, a demokratizmus, a magas éatlagos életszinvonal lett az Amerika-kép lényeges
eleme (Remenyik, 1943: 6).

2.1. Az amerikai és a vilagkultura abrazoldsa a Magyar Szemlében

A Magyar Szemle cikkeiben az Egyesiilt Allamok ,Eur6pa tiikreként” szerepelt, még ha olyan tiikér volt is, amely olykor
erésen felnagyitotta a sajatossagokat. Az USA-rél ir6 szerzok jelentés részben ugyanis mindig visszakanyarodtak ahhoz
a kérdéshez, hogy Amerika - az alapvetd kulturdlis kiilonbségek, a kulturdlis idegenség (vagy a ,kulturalatlansag”)
miatt - nem Eurépa. (Kisebb résziik pedig arra, hogy Amerika - eurépai.) Ha Amerikardl irtak, akkor tisztan lattak,
latni vélték az eurdpai sajatossagokat, vagy Amerikdval szemben mutattak azokat.

A Magyar Szemle Amerika-képének tdgabb értelmezési keretét a vilag 6sszezsugorodasardl, a kolcsonods fliggésrdl, a
kulturdlis egynem(is6désrél-hasonulésrdl, a gyorsulasrél, a mechanizalodasrdl, illetve a tomegesedésrél, a tomegtarsadal-
makrél alkotott elgondolasok jelentették (noha maga a tdmegtarsadalom fogalma csak az 1930-as években jelenik meg).

A tempévaltas mint az Gj kor egyik meghatérozé jegye tobb helyiitt is felbukkant a Magyar Szemlében. Suranyi
Miklés ezt, valamint a gép-korszakot, a lelkiség megvaltozasat és a viligméretekben valo életet kapcsolta 6ssze.

A 19. szdzad utolsé két évtizedétdl kezdve — igy Surdnyi — az ember meghdditotta a foldet, a vizet és a leveg6t, és
ezzel, illetve az ezt lehet6vé tevd eszkozokon kivil a hangosfilmmel és a radidval ,egy Uj vilagtorténelmi korszak
kezdetét éljuk”: ,Ma tiz esztend?d alatt tobbet él az ember, mint azel6tt 6tven év alatt [...és emiatt] A modern ember
[...] Mintha csak kétszaz kilométeres gyorsasdggal, repiilégépen tavolod[na] el a multtél.” A modern embert ,ma”,
ebben ,az agyontechnicizalt és egzakt korszakban” a tények érdeklik az irodalomban, nem az erkdlcsi kérdések, az
igazsag vagy a mese. Ennek (magdn a gép-korszakon kivil) Suranyi szerint az az oka, hogy ,az értelmi és hatalmi
er6é imadata”, az ,agy-kultura” elhomalyositja a 19. szazadot még jellemzé ,kedélyi” vagy ,érzelmi” kulturat, és uj
vildagképet hozott (azirodalomban is). A ,totalis korban”, a ,globus-ember kordaban”, a ,féld szocializaciéjanak” idején
az egyéniség kultuszat a fajok, a nemzetek és a kontinensek fontossaganak elismerése vette at; az egyén helyébe a
tomeg, a kollektiv és a vildggazdasag lépett.*

Atempd, a gépek kultuszat, a kultura negativ irdnyuként érzékelt metamorfdzisat és azamerikanizélddast altaldban
szorosan 6sszefliggd jelenségként targyalta a Magyar Szemle. Altaldnos tovabba az USA vilagpolitikai-gazdasagi
és katonai jelentésége novekedésének dbrazolasa is (ez utébbirdl késébb részletesebben irok). Harsanyi Kadlman
1927-es cikkében példaul harom kultdrat kiilonboztetett meg. Az ,egészségre szomjazd, megcsomorlott vildgban™
a ,poshadozé eurdpai kulturat”, az 6t ,szélhamoskodasaval fenyegeté” amerikait (ez az ,amerikanizmus”), valamint
az ,egészséges”, ,mélyebbrol fakado, tisztabbra szrt s etikailag emelkedettebb” azsiait.> Az iré Thurzé Gabor 1940-
ben pedig mar tényként rogzitette (annak mutatta) az eurépai és az amerikai kultura egynemuivé valasat, igaz, a
bestsellerek sajatos szempontjabdl. Eurépa és Amerika kdzott ugyanis ,tébbé nincs ott az 6cean” — rdadasul, ami
siker Amerikaban, az nem csupan Eurépaban siker, hanem Indidban is.®

3 Surdnyi Miklés: Az Gj regény. Magyar Szemle, 1932. 4. sz. 334-336.
4 Uo., 336-337.
5 Harsanyi Kalman: Azsia felé. Magyar Szemle, 1927. 1. k. 70.

6 Thurzd Gabor: Best-seller vagy irodalom? George Stevens, Stanley Unwin és Frank Swinnerton ,Best-sellers, are thy born and made” cimu
vitakonyvének margdjara. Magyar Szemle, 1940. 5. sz. 359, 364.
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Az eurdpai kultura amerikanizél6dasa (pontosabban amerikanizal6dasanak abrazolasa) Magyarorszdgon szorosan
osszekapcsolédott Németorszag modernizacidjanak — tudniillik amerikanizalédasanak — kérdésével. Sajatos példa
erre a jogi és kilpolitikai kozird, Czako Istvan Berlinrél, egy ,kis darab Amerikarél” sz616 elemzése. Czaké szerint az

,0reg Eurépdban” tobb ok miatt terjed az ,amerikanizmus”.

1. Berlin ,vildg-metropolisz”, ahol sok idegen él - legszivesebben pedig éppen az idegenek (itt: orosz és lengyel
zsidé emigransok, dél-amerikai bevandorlék) ,kozmopolita serege hajlik [...] Uj gondolatok, Uj életstilus be-
fogaddsara”.

2. Az Gj amerikai életstilus ,tiszteletet igénylé »le a kalappal« patina fém-jelzéssel indult” eurdpai Utjara. A ,lazas
amerikanizalédni akards” oka tehat Amerika ,bélvéanyozasa”, és ez tiikr6zddik a német lapokban is, amelyek
allanddan amerikai irokat, sportolékat, azaz ottani hirességeket reklamoznak.”

3. Annak, hogy mindez éppen Berlinben 6lt6tt hatalmas mértéket, oka az amerikai és a német nép szamtalan
hasonlésaga: rajongasa a hatalmas méretek, a technikai Gjitasok, a rekordok irant.

Berlin mindezek (és a nagyszamu amerikai turista, valamint az amerikai druk démpingje, az amerikai tizleti fogasok
terjedése) miatt lett amerikaiva: Czako felsoroldasdban Uj épiletei, lizletei, életmddja, a furcsa figurak serege mind-
mind amerikaias. llyen a varos ,Haus-Vaterlandja”, ez a vildg népeit felvonultato és bemutaté kerek épiilet® (benne
tobbek kdzott a ,ciganyos magyar puszta” és ,a texasi cow-boyok »Wild-West« lebuja”), amely Eurépa legamerikaiabb

Jtakolmanya”, és ilyenek a felh6karcolok.® Mellettiik a szokasos amerikai figurakat és élethelyzeteket is felvonultatta: a
tancos vagy énekes néger ,nagysagat”, a football- és boksz-meccseket, amelyek az USA ,kulturélatlansagat” kiilonféle
leirdsokban gyakran jellemezték. Ezen kivil azamerikaiak vonzédtak a ,siiletlenségek” irant, és nem értették az eurépai
kulturét (Czako abrazoldsaban szamukra példdul az oberammergaui passiéjaték nem emelkedett, hanem ,lovely”).”

Alig egy évvel Czaké elemzése utan jelent meg Moravek Endre irdsa Németorszag kulturalis sokszin(iségérél. Arrol,
hogy ,letlint, soha vissza nem tér6 életformak jéforman atmenet nélkil keverednek 6ssze tavoli vilagrészek importalt
és talan jové szdzadok el6legzett, vajudo elemeivel”: egymds mellett taldlhato itt Amerika, India és példaul a tegnapi
Németorszag. Az Uj elemek koziil a ,legszembet(inébb” ,az amerikai tempoju munka”, ami értelemszerien Amerika
hatdsa. Ezen a ponton Moravek is kitér az amerikai és a német nép hasonlésagara, azaz arra kérdésre, hogy a német
tarsadalom egy jelentds csoportja (vagy jelentés csoportjai) miért is hasonult(ak) olyan kénnyen és oly nagy mérték-
ben ,az" amerikaiakhoz. Ennek az oka szerinte a pontosség, a lelkiismeretesség, a kdtelességtudas és

»a drillig mend fegyelem, mely az embert gépalkatrésszé tudja atalakitani: mind olyan kel-
[ékek voltak, melyekbdl az amerikai szellem befolydsara egy vardzsitéssel, szinte dtmenet
nélkil el6allt egy mechanizalt, racionalizalt Grossbetrieb [nagylizem]-Németorszag.""

Ez az dtalakulds, a kdnyvtarakat és a kérhazakat is elérd Gzemesités, a célszerliségre valo torekvés és a racionalizalas
anagyon is amerikaias megoldasok és jellemz@k, illetve az allandé rohanas, a felfokozott tempd (ez Berlin és Amerika
vissza-visszatérd jegye) az, ami miatt a szérakozas is rohamtempdban zajlik. A kultura gyors és felszines fogyasztasa
lett tehat dltalanos, valamint az erés és tulzd érzelmesség, a szenzécids iranti fogékonysdg. (Ez Czaké Istvan egyik
korabbi, 1928-as cikkének arra a kitételére hasonlit, amely szerint az amerikai tempdju élettel nem fér dssze az el-
mélyiilt olvasas: ,A dolgozoé jenki, a businessman [...] nem ér ra naponként holmi hosszu elmefuttatasokat olvasni”,
ezért ,a kdnny( fajsulyu aprésagoknak van a legnagyobb publicitasuk”.)’

Az Uj szokasok kozul (amelyek terjesztdje a varosi ember — Czakéndl a ,vildg-metropolisz” kozmopolita lakossaga)™
Moravek a néi divat atalakuldsat (a ,nyugati sikk” terjedését), illetve a néi erkdlcsok valtozasat emelte ki. Az utébbit

7 Czaké Istvan: Berlin amerikai szinei. Magyar Szemle, 1931. 2. sz. 141.
8 Uo., 142-147.

9 Teljesen méas modon emliti azamerikai-német kapcsolatok, az egymasra hatds kérdését a Magyar Szemle egyik recenzense. Eszerint az amerikai
felh6karcoldk épitésének miiszaki tapasztalatait ,a német sziiré alapossagan és rendszerességén keresztil juttatja” Magyarorszagra Enyedi
Béla Vas- és betonvdzas épliletek cim(i konyve. (Magyar Szemle, 1930. 3. sz. XII.)

10 Czaké Istvan: Berlin amerikai szinei. Magyar Szemle, 1931. 2. sz. 142, 147.
11 Moravek Endre: Német kaleidoszkép. Magyar Szemle, 1932. 2. sz. 127.
12 Czaké Istvan: Amerika szemlék. Magyar Szemle, 1928. 11. sz. 279.

13 Czaké Istvan: Berlin amerikai szinei. I. m.
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szerinte a kdzvélemény a ,Sachlichkeit” szemsz6gébdl kezdi szemlélni: mivel a hdzassag a gazdasagi nehézségek
miatt egyre ritkdbb, nem varjak el, hogy a ldnyok lemondjanak ,élethez valé jogukrél”, azazhogy csak a hdzassagban
éljenek szexudlis életet. A Sachlichkeit utalds a weimari Németorszag Uj targyiassag, Neue Sachlichkeit irdnyzatara,
amelyet a hasznossag, a célok és a tények kultusza jellemzett. ,Az Uj targyiassdg maga az amerikanizmus” - irja
Dennis Crockett (Crockett, 1999: 1).

Mindent a haszonelviség, a racionalitasra valé hajlam hatdroz meg. Minden mechanizalédik: az 4j balvany ennek
megfeleléen a ,gépember”, az Uj vallds pedig a ,gépvallds” — azaz a kommunizmus, amely valéjaban a ,proletaria-
tus” hite. A vallds ugyanis mar ,kihullott” a ,proletar” lelkébdl, a ,nemzeti érzést [pedig] megette a gép™: a gépnek
ugyanis ,nincs hazaja"."*

Mint emlitettem, ha a szerz6k Amerikardl irtak, akkor felnagyitva mutattak az eurdpai sajatossagokat, vagy Ame-
rikaval szemben mutattak azokat. Ezt lattuk Czakd Istvan Berlin amerikai szinei cim( elemzésében is, ahol Amerika
a fellletességet, az Urességet, mig (az eredeti, a tradiciondlis) Eurdpa a kulturat jelentette. (llletve tobbek kdzott
Moravek Endre és Czaké masik emlitett irdsa szintén ezt mutatja.) Rdadasul Czaké azt is megjegyezte, hogy még
Budapesten is latni az amerikai Uzleti-kereskedelmi moédszerek jeleit: példaul az ,automata buffet-ket” vagy a ,Capi-
tal mozgét” (amelyet szerinte helyesen példaul ,Kassa-mozgonak” kellene nevezni). Az ,amerikai” tehat a ,nemzeti”

ellentéte. Thurz6 Gabor ugyanezt a konyvkereskedelemben vélte megtalalni: eszerint Magyarorszagon az angolszasz
neoromantikus ir6k konyvei a népszer(iek, és a magyarorszagi kiadé ,a reklam otleteit is szivesen masolja le, persze
csokkentett ardnyokban és szerényebb vakmerdséggel”.”®
Nagyjabdl ugyanekkor, az 1920-as és az 1930-as évtized forduléjan megjelent, egy amerikai szerzé filozéfiatorté-
neti kotetérdl sz616 recenzidban (W. Durant A gondolat hései cimi, magyarul az el6z6 évben megjelent konyvérél)
Eurépa és Amerika szembenallasat a szerzd a kdvetkezéképpen konstruédlta meg: Amerika egyik sajatossaga, hogy
mindennek hasznosnak kell lennie (lasd az Uj targyiassagrél mondottakat), hiszen ott az ember ,azért él, ami van”,
és nem ,azért a Nagy Titokért, ami e kézzelfoghato valésag mogott rejtézik”. Ez utdbbi ugyanis Eurdpa sajatossaga
(azaz Amerika materialis, Eurdpa spiritudlis), mert ,Mi legalabb haromszaz évvel 6regebbek és komolyabbak vagyunk”.
Durant kényve a filozéfia torténetébél csak az ,idedlis ember megsziiletését” célzé ,hasznos filozéfidval” foglalkozik,
amely megkdzelités az amerikai 6ntudat és gég miatt is jellemzdje. Amerika ugyanis a szerz6 szerint igy is kifejezésre
juttatja a szdndékat, hogy a fiatal(abb) orszag nemsokara bolcsességben is tulszarnyalja majd Eur6pat: ,Amerika ma
mar nem akarja utdnozni Eurépat, hanem tudatosan mas akar lenni és pedig minden téren t6bb és kilonb. Egyelére
azonban at akarja vinni Eurépéba kincseit, hogy lassa, mit kell felilmulnia.” Ebben a recenzidban Amerika semmilyen
modon se birhat pozitivumokkal: a demokracia és a nevelés (a halhatatlansag mellett) fontos értéknek szamit ugyan
,ott” —de ez az ,ott” a ,standardizalt U.S.A."'¢
Az ilyesféle szembeallitast olykor egészen roviden oldottdk meg. Reményi Jézsef egy atmenetileg jelentésnek
tliné amerikai politikusrél sz616 cikkében az illetét igy jellemezte: a mlveletlenebb Dél sz6sz6léja, ,noha 6 maga,
ha nem eurdpai, de amerikai fogalmak szerint, kulturalt ember”.” Hamvas Endre pedig az dllando jelzés szerkezetek
kozhelyszer( pérositasat alkalmazta: ,elvénhedett Eur6paro
A Magyar Szemlében elvétve ugyan, de masfajta interpretaciok is felbukkantak. Farkas Arpad elvetette példaul

III

és ,anyagias Amerikarol” irt.’®

a civilizalt Amerika — kulturalt Eurépa szembeallitast (az elsé vildghdboris német propagandabdl ennek a konst-
rukciénak egy masik példaja ismert: a civilizalt Anglia és USA, illetve a kulturalt Németorszag ellentéte [Sipos, 2010:
105-106]), s6t leszogezte: az inkdbb a tomegekhez kapcsolt civilizacié és a kultura nem ellenségei egymasnak, mert
hosszu tavon minden Uj civilizécié ,egy Uj kultura kialakuldasdhoz vezet”” Mivel aktudlisan minden atalakuléban
van, lehetséges, hogy a 20. szdzad elsé fele ,tulnyomdan” a civilizacié kora lesz, amit a gyorsabb élet és nyomaban
a lelkiség valtozasai kisérnek.?

14 Moravek Endre: Német kaleidoszkép. Magyar Szemle, 1932. 2. sz. 128, 129.

15 Thurzo6 Gabor: Best-seller vagy irodalom? Magyar Szemle, 1940. 5. sz. 364.

16 nj: ,A gondolat hései”. Magyar Szemle, 1931. 2. sz. 200.

17 Reményi Jozsef: Huey Long, az amerikai Hitler. Magyar Szemle, 1935. 9. sz. 30.

18 Hamvas Endre: A muvelt vilag és a misszidk. Magyar Szemle, 1929. 11. sz. 223.

19 Farkas Arpéad: Art-e a gép a mvészetnek? Magyar Szemle, 1930. 8. sz. 354.

20 Uo., 350. - Farkas itt Glatz Oszkar ellenében Vaszary Janosra hivatkozik, aki a toltétoll és a rakétaautd kapcsan egyarant azidé legyézésérdlirt (352).
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Es ilyen ,kivételes” interpretacié volt Kornis Gyula egyik irdsa, amelyben a vilagkulturat a 19. szazadtél egyre
jobban meghatarozé angol és amerikai eredetl angolszdsz kulturardl irt. Arrél, hogy a reformkorban Széchenyi
Istvan angol példai-példaképei, a forradalom bukasa utan Kossuth Lajos angliai és amerikai Gtja, majd a kiegyezést
kovetéen a Nyugatrol hazatért emigransok tették népszeriivé ezt az angolszasz vilagot, és ,jelentékeny angol-
amerikai kultarat[...] csepegtettek a nemzetbe”.?' Am a 19. szézad végén Ausztria ,kiilpolitikai gyamsaga” nyoman
mindez megvaltozott. A ,magyarsag mivelédési horizontja mindjobban 6sszesz(ikul[t]”, centruma ,a german
kulturkor kozéppontjaval azonosul[t]”, és mar csak az Amerikabdl visszatért emigransok, tehat a ,munkdasosztaly”
képviseli ,egészen alsé fokon” az ,angol jellegli mdlveltséget”. Mindez nem csupdan azért problémads, mert a 20.
szazad elsé felében a ,vildgkultura” angolszasz lett, hanem azért is, mert a minimalis szellemi kapcsolatok kdvet-
kezményeként a ,nemzetkozi politikdban annyira donté angol és amerikai vilag el6tt Magyarorszag mindmaig
teljesen ismeretlen f6ld maradt.”??

Fontos aldhuzni egyrészt, hogy Kornis nem amerikai, hanem angol-amerikai kulturarél beszélt, és a két jelzé6t — mint
latjuk — felcserélhetének gondolta. Eppen ez lehet az egyik oka annak, hogy az amerikai kultdrat (tovabba) nem
abrazolta alacsonyabb rend(inek - hiszen nem eurdpai gyoker(inek nevezte, hanem (az angol egyenl6 amerikai meg-
feleltetéssel) tulajdonképpen eurépainak mutatta. (Az eurépai szarmazas — mint lattuk — nmagaban nem minden
elemz6 szemében biztositja a ,szinvonalat”.) Masrészt Kornis a vilag globalissa valasanak fontossagat, az orszagok
egymastol valo (kodlcsonos) fliggésének [étezését hangsulyozta, amikor felvetette: Iényeges, hogy Magyarorszagot
ismerjék Amerikdban — éppen a nemzetkozi kapcsolatok miatt és Magyarorszdg szempontjabdl.

Kornis leirasahoz kapcsolddik a vildgkultira kialakulasarél szolé elgondolasok azon fajtaja, amely szerint ennek
forrdsa nem Amerika, és amelyik szerint a helyi nemzeti tradiciok miatt nem is teljesen egységes. Ezt a (napjainkban
a modernizacio-fogalom uUjraértelmezése soran divatos) elgondolast a Magyar Szemlében a torténetfilozofus Joo
Tibor fejtette ki. Ugy vélte: éppen az eurdpai kultira terjedt el és lett altalanos a Féldoén, azaz ez maga a ,vilagkultdra”
(mdsként: ,az egyetemes emberiség kulturéja”), és ez a vildgkultura teremtette meg az ,egyetemes emberiség”-et a
kordbban egymasrél nem is tudd, egymast nem ismerd, eltérd kultdraju foldrészek nemzeteibdl. Itt tehdt az ,egye-
temes érintkezésrél” és az annak nyoman kialakult ,kulturdlis integraciérél” van sz6 - dm ez a folyamat Jo6 szerint
nem homogenizal(t), hiszen az egyetemes kultdra kiegészil ,a lokalis kultardk elemeivel”.?* (Az emlitett moderniza-
ci6-meghatarozas szerint a modernizacié nem amerikai, hanem eurédpai eredetd, és a helyi tradiciok miatt jelentkezé
eltérések okan helyesebb is modernizaciokrél beszélni [Niedermiiller, 2008: 12-15].)

Ugyancsak a kulturalis homogenizacié tagadasa a vezérgondolata ifj. Wlassics Gyula 1930-as cikkének. Az irodalmi
és altaldban a mdvészi érték, illetve a k6zonség mualkotdsok irdnti érdeklédésének az alapja, szerinte, a sajatos iz:
annak a kdrnyezetnek a tiikr6z6dése, amelyben az alkoto él, és amelyet ismer. Emiatt tévedésnek nevezte, hogy
egyes muvészek ,a tésgyokeres faji jellegzetességek eltiintetésével kozmopolita profilt probalnak adni” méveiknek.
Masfel6l tévedésnek tartotta ezt az altala azonositott torekvést azért is, mert ugy vélte, hogy a vildg zsugorodasa, a
kapcsolatok intenzivebbé valasa éppen hogy névelni fogja a népek egymas iranti érdekl6dését. Mint fogalmazott:

»A nemzetek egymdshoz valé kdzeledése, amely alkalmasint a jové uralkodd eszméjévé valik, nem a nemzetek uni-
formizalddasat jelenti, sét fokozottabb érdekl6déshez vezet tavoli népek eredeti kulturértékeinek egyéni szinei irant.”
Wilassics leirdsa ezen a ponton a (Tavol-)Kelet irdnti, 19. szdzadban folyamatosan novekvé érdeklédésre emlékeztet,
vagy legaldbbis arra igaz. Ezt az érdeklédést kisérte a fotds orientalizmus (a Kelet sajatos felfedezése, dokumentalasa,
bemutatasa), valamint orientalizalas (példaul a kosztlimos-keleties él6képek fotografalasa, vagy mondjuk a japan
festdmuivészet motivumainak felhasznalasa) (Sontag, 1999: 116).

Visszatérve a cikkhez: ebben talan természetes médon feltlinik Amerika is, mégpedig két médon. Egyrészt pél-
daként arra, hogy a tavoli kulturdk iranti érdeklé6dés milyen jelentds lehet, ugyanis: ,Feltling, hogy [...] amerikai
mesekdnyvszerkeszté6k mennyire érdeklédnek az eredeti magyar népmesék irdnt.” Masrészt Amerikat nem Eurépaval
szemben hatdrozta meg. Mikézben arrél irt ugyanis, hogy a magyarorszagi oktatasi reformtérekvések sz6sz6l6i a
~gépek hazdjabdl” a hazai ,tultengd idealizmusunk helyébe tobb realitast és praktikus érzéket 6hajtanak atplantalni”

21 Kornis Gyula: Az angol kozépiskoldk. Magyar Szemle, 1929. 1. sz. 94.
22 Uo., 95.
23 Joo Tibor: Mit értstink ,Europa” alatt? Magyar Szemle, 1931. 12. sz. 381-382.
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- hangsulyozta: a tévhittel ellentétben ,az emberi lélek formalasa” sordn az USA-ban sem mellézik a (nem részletezett)
idealisztikus torekvéseket.?
Jod Tibor irdsanak masik alapelemét talalhatjuk meg Teleki Pal 1931-es, Az eurdpai probléma cim( tanulmanyaban:
a vilag eurdpaiasitdsdnak gondolatét. Teleki itt abbol indult ki, hogy a 20. szazadban jelent meg a vildggazdasag
és a vilagpolitikai egyensuly (mint olyan), amikor is a vildigban orszagok és orszagok szévetségei allnak egymadssal
szemben. Eurépa azonban ,ma” valsagban van, és ennek gyégymaddja (példaul) ,Eurdpa vildg-beallitottsaganak
megvaltoztatasa”, illetve valamiféle eurdpai szervezet vagy Ujfajta szervezettség. Es hogy miért van erre sziikség?
Teleki valasza szerint: ,az egész vilag iparositasa, benépesitése, mlvel6dése, demokratizalddasa és ezzel politizalésa,
Osszefoglaléan eurdpaiasitdsa kovetkeztében.">

2.2. Az amerikai és a vilagkultura abrazolasa a Szocializmusban

A Szocializmusban kevésbé volt téma az amerikai és a vildgkultura milyensége és viszonya. Nem volt jellemzé az
az elutasité hang sem, amely a Magyar Szemle irdsait inkdbb meghatérozta. A szocialdemokrata folydiratban nem
foglalkoztak ugyanis az amerikai tomegkulttra termékeivel.

Annak az abrazolasnak, amely azangol és az amerikai kultura kozosségét, igy az amerikai kultura eurépaisagat vagy
eurodpai gyokereit hangsulyozta (Kornishoz hasonléan), megtalaljuk a példajat a Szocializmusban is. A szocioldgus
Braun Rdbert tanulmdanya — amely alapvetéen az amerikai k6zigazgatas-onkormanyzatisag 18. szdzadi angol ere-
detét mutatta be — abbdl indul ki, hogy az amerikai kultdra ,az Oceénon tulra atiiltetett angol kultura”, illetve hogy
a két részre szakadt angol nemzetrdl kell beszélni az egykori gyarmatok és az egykori anyaorszag kapcsan. (Braun
azt a gondolatot is felvetette, hogy Anglidban a konzervativ forma gyakran radikalis tartalmat foglal magaban, mig
Amerikaban forditva: radikalis formaban konzervativ tartalom talalhato.)?

Amerikdban azonban a politikai formakon tul az élet mas teriiletét is a tradicié hatja at. llyen az egyetemi szféra

- hangsulyozta Braun, aki itt azt hozta fel, hogy a Harvard Egyetemet 1636-ban alapitottak, régebben tehat, mint a
nagyszombati (budapesti) egyetemet (az utébbi megallapitas tévedés).

Osszefoglalélag azt mondhatjuk, hogy Braun alapvetéen tagadta, hogy Amerika ,Ujvildg” lenne, hogy az USA fiatal
allam, ,népe pedig fiatal nemzet” volna. Szerinte a torténelmi multjat valéjaban csak eltakarjdk a modern technikai
megoldasok, a modern nagyvaros és modern nagyvarosi igazgatas.”’

Az amerikai kultura kritikdja azért a Szocializmusban is 1étezett, de sokkal burkoltabb médon jelent meg. J6 példa
erre Gro Lajos 1926-0s irasa. Bar filmkritikajaban Gré amiatt fejezte ki 5romét, hogy a ,limonadé-darabokhoz szokott
Amerikdban ilyen témat is filmre lehetett vinni” - ezt egyrészt Eric von Stroheim Gyilkos arany cim( ,naturalista” al-
kotdsa kapcsan jegyezte meg, masrészt kritikaja Chaplin Aranyldzdnak dicséretével indult. Azaz két remeknek tartott
filmet mutatott be, ami ,lerontotta” a ,limonadéra” tett megjegyzése erejét.® A harmincas években pedig Kassak
Lajos sorra szamolt be az amerikai irodalom Gjabb mveirdl, és 6 elsésorban olvasasra ajanlott konyvekrél irt (kivéve
Van Vechten a ,k6zepes muvészi teljesitményt” jelentd, Néger mennyorszdg cim( alkotasat, amelyet viszont szocidlis
tartalma miatt dicsért). Edna Ferber regényének mivészi megformalasat dicsérte — mikozben a regény értelmezését az

,USA a korlatlan lehet6ségek hazaja” értelmezési keretben végezte el. Hemingway Buicsu a fegyverektél cim regényét
igen hatarozottan remekmuként mutatta be. Dos Passos A 42. szélességi fok cim(i munkaja kapcsan pedig egyenesen
azt hangsulyozta: a boksz (a klasszikusan amerikainak és/mert nyersnek és eré6szakosnak mutatott sport) mellett az
USA a mUvészetekben is eléretort:

24 If). Wlassics Gyula: Magyar irodalom kulféldon. Magyar Szemle, 1930. 11. sz. 270, 272.
25 Teleki Pal: Az eurépai probléma. Magyar Szemle, 1931. 3. sz. 217.

26 Braun Rébert: Azamerikai helyi kormanyzat. (Local Guvernment [!]). A helyi kormanyzat torténete, kiilonos tekintettel a varosra. Szocializmus,
1925. 6. sz. 222. Ehhez hasonlét masok is megfogalmaztak az elsé vilaghaboru utan. Példaul a pedagdgiai-politikai szakird, Paul M. Riihimann
Kultarpropaganda cimi 1919-es munkaja szerint az antant gy6zelmének kovetkeztében az angol kultura terjed majd el a Foldon, a vilag

»anglizalodni” fog - éppen ,az angolszasz faj vilaguralmanak gondolata” miatt (Fekete Jozsef: P. M. Riihimann: Kulturpropaganda. Charlottenburg,
1919. [Deutsche Verlaggesellschaft fiir Politik und Geschichte] Tarsadalomtudomany, 1921. 311.).

27 Braun Rébert: Az amerikai helyi kormanyzat. I. m., 1925. 6. sz. 224.
28 Gro Lajos: Az igazi film. Szocializmus, 1926. 5. sz. 192.
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»-.a brutdlisan fiatal amerikai szellemet az Eurépéval vald kdzvetlen érintkezés nemesitette
meg, de ma madr latnivalo, hogy ez a fejl6dési folyamat szokatlan tempdban emelkedik és
szélesedik s a lenézett technikai civilizacio [égkorében Uj, az eurdpai szellemiségnél egy so-
koldalibb, atfogdbb, korszer(ibb kulttrszellem van kialakuléban.”

Kassak ehhez (Farkas Arpad 1930-as, a Magyar Szemlében megjelent, a kultira—civilizacié kettésség leirdsara em-
lékezteté modon) annyit fizott hozza: magatdl értetédik, hogy ,ebben a szellemben még nagy a rendezetlenség,
kiegyensulyozatlansig”, de ez nemsokara elmulik, mert a fiatal irégeneracié elédei ,megteremtették Amerika tech-
nikdjat, és 6k meg fogjak teremteni Amerika kulturajat”.?

2.3. Amerika és Eurdpa viszonyanak abrazolasa a két folyéiratban

Az elsé vilaghdboru nyoman tébb eurépai gondolkoddé leszamolt Eurdpa civilizaciés felsébbrendliségének el-
képzelésével, s az ,6reg kontinens” hanyatlasat vizionélta (Kaalbe, 2008: 166-167). igy volt ez Magyarorszagon is.
A Szocializmus vagy a Magyar Szemle tobb munkatarsa, szerzdje is osztotta azt a véleményt, amely szerint Amerika

gazdasagilag és politikailag is sokkal erésebb lett, Eurépa pedig hanyatlik. Példaul a Szocializmusban Méhely Kalman

egyetemi tandr, 1918-ban allamtitkar, ekkor nemzetgydlési képviseld, arrél irt, hogy Eurdpa Perzsia sorsara jut, ha

nem képes vildghatalmat fenntartani. Els6sorban a sokkal hatékonyabb Amerika jelent veszélyt a szdmara, amelytdl

Eurépéanak tanulnia kell.** Ugyanigy latta a Vas- és FéEmmunkasok Lapja szerkeszt&je, a Szocializmus alland6 szerzdje,
Kruppa Rezs6 (Varsanyi, 1999: 272, 280), aki 6t évvel Méhely irdsanak megjelenése utan egyrészt szintén az amerikai

tapasztalatok felhasznalasat javasolta azért, hogy az eurdpai ipar ne jatsszon alarendelt szerepet az amerikai iparral

szemben. Masrészt viszont annak a veszélyérél irt, hogy Magyarorszagon a racionalizalt termelés csak a munkasok
kiszolgaltatottsdganak névekedését eredményezné, de elmaradna a témegek fogyasztdképességének névelése, ami

pedig Amerikaban a racionalizalas része volt.

Sajatos szempontot vetett fel ugyanitt Szerdahelyi Sdndor, aki 1923-ban az altaldban sajatosan furcsa amerikai
megoldasként dbrazolt alkoholtilalmat (amely az USA alkotmanyrendszerének lett par évvel kordbban a része) azért
mutatta kovetenddnek, mert ez Amerikat Ujabb versenyelényhoz juttatja Eurépaval szemben. Eurdpa az 6sszes sulyos
versenyhatranya kdzott ugyanis immar ott taldlhatni az alkoholizmust is, mig az USA-ban mér nem.3?

»A vildggazdasdg sulypontja Eurépabol Amerikdba helyez6dott at: ez a nagy haboru pozitiv [!] fejleménye” - sz6-
gezte leirasdban a Hortobagyi Laszlé dlnéven publikald Farago LaszIlé (Agardi, 1999: 374-375). Eurdpa és az Amerikai
Egyesdilt Allamok viszonya megfordult, a korabbi gyarmatszer( kapcsolat megsz(int - s6t: Eurépabdl lett Amerika
gyarmata. Europa elszegényedett, Amerika meggazdagodott. Ennek a valtozasnak Faragé leirdsaban az alapvet6
oka a bevéandorlas. Az USA ugyanis igy ingyen, azaz befektetés nélkil kész munkaeréhoz jutott, amit pedig Eurépa
elveszitett. Ehhez tarsultak egyéb okok is: az USA 6nellaté, mert hatalmas nyersanyagkészlete van, amely révén sajat
iparat ellatja, illetve mezdégazdasagi termékekbdl is onellatd. Faragd azonban ugy vélte, hogy fordulat kovetkezhet
be, mert a feudalis berendezkedése és a szegénység miatt legtébb munkaerét ,eliz6” orszag Oroszorszag volt — am
a forradalom gyézelmével megsziint a feudalis nagybirtok, és igy a kivandorlas legfébb oka. Ebbél azonban az is
kovetkezhetik - tette hozza —, hogy a kivandorlas irdnya taldn megvaltozik, és Eurépabdl a jovében nem Amerikaba,
hanem a Szovjetunidba mennek majd.*

A Magyar Szemlében a Magyar Nemzeti Bank tisztvisel6je, Buday Kalman tobbszor is leszogezte, hogy az amerikai
gazdasag ,hihetetlen” gyors fejl6dése miatt megvaltozott Eurdpa és az Egyesiilt Allamok hatalmi viszonya.?* A tor-

29 Kassak kovetkezd 1934-es irasairdl van szé (az emlités sorrendjében): Van Vechten: Néger mennyorszag. Szocializmus, 3. sz. 138-139.; Edna
Ferber: Cimarron. Szocializmus, 1. sz. 47-48.; Ernest Hemingway: Bucsu a fegyverektdl. Szocializmus, 8. sz. 231-232.; Dos Passos: A 42. szélességi
fok. Szocializmus, 4. sz. 177-178.

30 Méhely Kélman: Dolgozé nemzetek. Szocializmus, 1922. 1. sz. 8-12.

31 Kruppa Rezs6: A racionalizalds és a munkassag. Szocializmus, 1927. 11. sz. 411-415.

32 Szerdahelyi Sandor: A ,szaraz"” U.S. A. Szocializmus, 1923. 6. 276-279.

33 Hortobagyi Laszlo: Nemzetkozi fizetési mérleg és kivandorlas. Szocializmus, 1924. 8. sz. 316.
34 Buday Gyula: A newyorki tézsde. Magyar Szemle, 1929. 2. sz. 166-169.
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ténész-kdzgazdasz, volt kiilligyminiszter és a Gyariparosok Orszadgos Szovetségének volt ligyvezetdje, Gratz Gusztav
ugyanitt szintén azt régzitette, hogy a hatalmas belsé fogyasztas, az igy lehetévé valo tdmegtermelés, valamint a
tomegtermelés mechanizal6dasa miatt Amerikdban a termelés koltsége alacsonyabb, mint Eurépaban. Emiatt, illetve
az USA t6kegazdagsaga miatt ,allandéan Amerika er6sbodik és Eurépa gyengiil”.* (Gratz itt tehat a Kruppa Rezsé altal
emlitett 0sszefliggésre is kitért — igaz, nem az altala felvetett szempontbél -, mar ami a tomegtermelés racionalizalasa-
mechanizalédésa és akozott allt fenn, hogy a ,tdmegtermeldk” életszinvonaldnak emelkedése a tomegtermelésnek
jelent6s piacot is eredményezett.) Ugyanakkor megemlékezett ,az ottani munkabér magassagarél” — ami tobbek
kozott azért is fontos, mert az amerikai kivételesség egyik allandéan hangoztatott eleme az eurépaindl magasabb
atlagos életszinvonal (Ricento, 2003: 611-637). Ez pedig a magyar kivandorlok szemében kivanatos célpontta tette
az USA-t, ami a széls6jobboldali politika egyik problémaja volt (Lanyi, 1994: 217-248).

Annak, hogy az Egyesiilt Allamok és Eurépa viszonya megvaltozott, természetesen egyik oka az amerikai hitelek
jelent6s szerepe volt Eurépa életében. Erre az 6sszefliggésre rendszeresen visszatértek a két folydiratban. A kilpo-
litikai elemzd és korméanyparti lapszerkeszt6, Ottlik Gyorgy a Magyar Szemlében ezt tdbbszor is a kdlcsonos fliggés
viszonyaiba éllitotta. Egy izben azt hangsulyozva térgyalta, hogy az USA a vildghaboruba vald belépésétél kezdve
lathatolag vilighegemoniara tor, és hogy a ,teriiletileg megsebezhetetlen és er6forrasaiban kimerithetetlen” Egyestilt
Allamok és Eurdpa viszonya vilagpolitikai jelentéségui.3¢

A Magyar Szemlében gyakran targyaltak ez eréviszonyok elsd vildghaboru utani jelentds valtozasat. Ez az USA gazda-
sagi er6sodésének témajat jelentette, illetve a fegyverkezés és a nemzetkozi hitelélet kérdését. Egyes szerzék elejtett
megjegyzéseikben utaltak erre: Mathé Elek a brit politikardl sz616 cikkében irt arrél, hogy az USA flottaépitése milyen
valtozasokat hozott a brit népesség belpolitikdval kapcsolatos véleményében.? Ottlik Gyérgy példaul kilpolitikai
szemléiben vissza-visszatért Amerika ,erételjes fegyverkezésére”, illetve ,flottaegyenléséglre] a brit birodalommal,
amelyrél [Washington] tizeno6t év el6tt még csak dlmodni sem mert volna”.?® A kovetkezd évben Ottlik Laszl6 (!) is irt
az amerikai hitelek szerepérd|, illetve arrél: ha Németorszag csédbe jutna, az a tovabbgy(iriizé hatadsok miatt pénzigyi
katasztrofat eredményezne Nagy-Britannidban és az USA-ban is.*

A Szocializmus és a Magyar Szemle cikkiréi — mint utaltam ra - nem csupan Amerika és Eurdpa viszonydt, és en-
nek a vildgra (vildggazdasagra, vildgpolitikdra) gyakorolt hatdsat szemlélték és elemezték, hanem e két kontinens
és Azsia egylittm(ikodését és lehetséges konfliktusait is. Mind a két folydiratban tébbszér olvashatni a civilizaciok
vagy fajok eljovend6 nagy 6sszecsapasarol, egy masodik vilaghaborarél. Ebben a harcban, egyes szerzék véleménye
szerint, Eurépa szamithat Amerika szovetségére. Kornis Gyula egy még nem emlitett irdsa szerint példaul azért lesz
ez igy, mert bar az Egyesiilt Allamok felszabadult ,Eurépa gyamsaga alél”, és gazdasagi ereje joval hatalmasabb lett,
de ,nagyjaban a kultura egységét Eurépaval megdrizte”.** (Par évvel késébb, 1931-ben a Szovjetuniérdl, illetve a
Szovjetunio és a vildggazdasag-nemzetkdzi kapcsolatardl sz616 elemzésében Ihrig Kéroly is érintette ezt a kérdést.
Igaz, 6 sajat témdja feldl kozelitette meg, és azt hangsulyozta: a Szovjetunidnak ,félelmetes” katonai ereje lesz, ,de
a szovetkezett Eurépa és Amerika hadseregeivel mégsem tudna felvenni a kiizdelmet, akkor sem, ha Azsia 6riasi
tartalékait is szolgalataba allitana”. lhrig tehat nem az er8s6dé és 6nallésodni akaré gyarmatokat, hanem inkdbb a
Szovjetuniot latta a ,civilizaciok” esetleges harca masik szerepléjének.)*

Nagyjabdl ebben az értelmezési keretben zajlott a Szocializmus 1926-o0s Pan-Eurépa-vitdja. Faragoé Laszl6 elsd
cikkében a koz0s eurdpai és amerikai kulturat hangsulyozta. El6ljaréban a fajok harcat jovendolte: Eurépa vilagural-
manak vége szerinte az elnyomott fajok bosszujat hozza majd el. Ot ,planetéris erémezét” azonositott: az amerikait,
a britet, a szovjet-oroszt, a kelet-azsiait — és az eurépait. Ugy vélte azonban, hogy végsé soron csak két és fél-harom
blokk alakul majd ki a 20. szézadban: Pan-Amerika Nagy-Britanniaval az egyik, az egységes Azsia a masik, és a Pan-
Amerikaval kulturalis és faji okok miatt politikai szévetségre 1ép6 Eurépai Egyesiilt Allamok a harmadik.*

35 Gratz Gusztav: A preferencialis vdamrendszer. Magyar Szemle, 1931. 1. sz. 11.
36 Ottlik Gyorgy: Kulpolitikai szemle. Magyar Szemle, 1928. 2. sz. 197.
37 Méthé Elek: Az angol politika valsdgos hénapja. Magyar Szemle, 1929. 7. sz. 279.

38 Ottlik Gyorgy: Kulpolitikai szemle. Magyar Szemle, 1930. 5. sz. 87. (A téma legkdzelebb ez év oktdberében szerepel a folyoiratban: if). Moricz
Kalman: A valésag a leszerelés kérdésében. Magyar Szemle, 1930. 10. sz. 177-185.

39 Ottlik Laszlé: Kilpolitikai szemle. Magyar Szemle, 1931. 8. sz. 381.

40 Kornis Gyula: Ujjaéledt antik imperializmus. Magyar Szemle, 1927. 10. sz. 154.
41 lhrig Karoly: Az 6téves terv. Magyar Szemle, 1931. 8. sz. 316.

42 Hortobagyi Laszlé: Paneurdpa. Szocializmus, 1926. 6. sz. 206-211.
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A Pan-Eurdpa-vitat hosszu irdsdval Kertész Miklos zérta le. Ebb8l most csak azt emelem ki, hogy az egységes Eurdpat
az USA elleni védekezés eszkozének nevezte, mert egység hidnyaban Eurépa Amerika gyarmatava valik. Amerika
ugyanis hatalmas nemzetgazdasag, és ezért egyre sulyosabb lesz a flénye a széttagolt és folyamatosan valsagokat
megélé Eurépdval szemben.®

A Magyar Szemlében kiilondsen is a gazdasagi vildgvalsag éveiben térgyaltak a szerz6k az USA egységes és hatal-
mas, illetve Eurépa széttagolt gazdasaga kozotti kiilonbségeket. Ottlik LaszIé példaul azt vetette fel, hogy Eurépa
allamai a valsagbol csak két médon maszhatnak ki. Vagy az életszinvonal és a kulturalis kiadasok cs6kkentését, vagy
az integraciét kell valasztaniuk.** Az elébbi elsésorban kevesebb ,szocializmust” jelentett Ottlik szamara: mint irta,
csak az Amerikai Egyesiilt Allamok engedheti meg maganak, hogy a fogyasztas névekedését serkentse (ez is tdbb
szocializmus), mert politikailag fliggetlen, gazdasagilag pedig 6nellaté. Utdbbi médozat az ,integrdlis nacionalizmusrol”
valé lemondas lenne - vagy ,akar Eurépanak egyetlen gazdasagi egységgé vald atszervezése”. A vildg ,kisebb-na-
gyobb gazdasagpolitikai egységek témegeire valé tagozddasa [ugyanis] kétségkivil »irraciondlis«.”

Sajatosan targyalta az eurdpai egység és Amerika viszonyat mar hivatkozott cikkében Joé Tibor. irdsanak eddig
nem emlitett kiindulasi pontja ugyanis az, hogy bar az Amerikai Egyesiilt Allamok ,eur6pai eredet(”, ,europaiak altal
alapitott” orszag, de ,semmi kozdsséget sem hajlandé [...] vallalni veliink”, és éppen ezért a pan-eurdpai gondolat
Eurdpanak az USA-val szemben megfogalmazott védekezés programja. Egy olyan program, amelynek nem tisztazott
az alapja: hogy tudniillik miis az az Eurépa? Joé vélasza szerint a kdzos alap nem lehet kulturalis: ahogy a megmaradt
lokalis kultardk elemei miatt az eurdpai alapu vildgkultdra se homogén, gy maga az eurdpai kultura se az - tehat
Eurépat nem is lehet kulturalis egységként felfogni. Az egység alapja a ,létfenntartas érdekkozossége”: mivel 6 Eu-
répat ért tamadasokat (vagy: kihivasokat) vélt Iatni (egyebek koz6tt Amerikabdl), logikusan ugy vélte, hogy aza nép
érzi magat eurépainak, amelyik felismeri, hogy ,a foldkerekség roppant kdzdsségei arra itél[ik]".*

Mint lattuk, az dbrazolasok szerint az USA gazdasagi szempontbdl is sajatos dllam, amely sajatos, azaz az eur6paitdl
eltéré megoldésokat alkalmazhat; példaul tobb szocializmust engedhet meg, mint Eurépa. A Magyar Szemle egy-két
szerzdje az amerikanizmusrél egyenesen mint sajatos gazdasagi (és politikai) rendszerrél irt. Ez a rendszer ,torténel-
mi és gazdasagi fejlédés sordn természetesen” alakult ki (tehat nem mesterséges, nem egyes szerz6k gondolték ki),
elképesztd prosperitast hozott, megteremti a ,T6ke” és a ,Munka” harmoniajat, biztosithatja ,az emberiség jolétét”
és ,békés jovojét”. ,Szembeidllithatjuk” tehat a fasizmussal és a bolsevizmussal is — érvelt Buday Kalman, a nemzetkozi
sajtora és szakmunkdkra hivatkozva. (A szerz6 ezen kivil a kdlcsonds fliggés tényét is rogzitette: a New York-ban
lefolyt ,gigantikus aranyu vildgspekulacidéban” ugyanis — mint irta — mindenki részt vett, akinek ,valamelyes t6kéje
volt”, a ,newyorki gépirdkisasszonytol a budapesti bankigazgatoig”.)¥ Részben ehhez a gondolathoz, a sajatos ame-
rikai rendszer kérdéséhez kapcsolodik Ravasz Lészl6 két évvel kordbbi, Osztdlyellentét cim( irdsa. Ebben a reformatus
plispok ugyan nem nevezi 6nallé tipusnak az USA tarsadalmi, gazdasagi rendszerét, de azt hangsulyozza: az osztaly-
ellentéteket két mdédon és két orszagban sikerilt (tulajdonképpen) megsziintetni: a kékgallérosok életszinvonalanak
altalanos emelésével Svédorszagban, illetve a nagytdke ,személytelenné” tétele és a tulajdonos ,vezetémunkasi”
szerepfelfogasa és -képe révén az Egyesiilt Allamokban.*

Ezen a ponton az eddigi targyaldsi médtol eltéréen (amely a tematikus azonossdgokra és hasonlésagokra, illetve
kapcsolatokra épiilt) azidébeni véltozast hangsulyoznam. Nyilvanvald ugyanis, hogy mast jelentett (vagy jelenthetett)
az amerikanizalodas, az amerikai életforma, Eurdpa és az USA viszonya, kdlcsonos fliggése az 1920-as években, mint
az 1930-as években. Pontosabban szélva a kérdés szovegkdrnyezete valtozott meg, és nyilvan voltak, akiknek ennek
hatasdra megvaltozott a vildgképe, és masként lattak Amerika sajatossagait, szerepét a vilagban.

A Magyar Szemle és a Szocializmus egyaréant tobb cikket k6zolt arrél, hogy tulajdonképpen mia New Deal, milyen
iranyba fejlédik is az USA. A nagy kérdés tulajdonképpen az volt, hogy a kapitalizmus egy ,szocializalt” valtozata,

43 Kertész Miklds: Ellenezniink kell-e az egységes Eurépat? Szocializmus, 1926. 10. sz. 368-376.
44 Ottlik Laszlé: Kapitalizmus, szocializmus és vildgvalsag. Magyar Szemle, 1931. 11. sz. 201-2009.
45 Uo. 207.

46 Jood Tibor: Mit értslink ,Eurépa” alatt? Magyar Szemle, 1931. 12. 381.

47 Buday Kélman: Pénzligyi vilagkrizis. Magyar Szemle, 1929. 12. sz. 370.

48 Ravasz Laszl6: Osztalyellentét. Magyar Szemle, 1928. 2. k. 227.
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fasizmus vagy esetleg szocializmus épiil-e Amerikaban. Az errél sz616 tanulmanyok mindegyikét most nem elemzem,
csak néhanyat emelek ki kozillk. A Szocializmusban 1933-ban kézolték Benedikt Kautsky (@ német szocidldemok-
rata vezet6 és marxista gondolkodd, Karl Kautsky fia) kifejezetten a folydirat szamara készult elemzését. Az iras f6
szempontja az a kérdés volt, hogy Roosevelt ,egy amerikai Hitler”-e. Bar munkaja elején megadta a nemleges vélaszt,
késébb is vissza-visszakanyarodott erre. igy példaul azt llitotta, hogy az amerikai elnék és Mussolini, valamint Hitler
tarsadalmi bazisa azonos. Am azt is hangsulyozta, hogy Roosevelt ra van utalva a szakszervezetekre, és igy nem fog
elleniikben politizalni, tovabba hogy vampolitikdja ,a fasisztak” szerint liberdlis. Masfel6l viszont azt kdzblte, hogy
Roosevelt és stabja, illetve altaldban a konjunktura-kutatas sokat meritett Marx tanaibdl, csak azokat tokéletlen mo-
don akarja megvaldsitani, nem értette helyesen, és emiatt van az USA gazdasagi veszélynek kitéve. Es ha Roosevelt
se nem szocialista, se nem allamkapitalista gazdasagpolitikdja emiatt kudarcba fulladt (elsésorban az életszinvonal
csokkenése és az elszabadul6 inflacié miatt), akkor Amerikdban a németorszégihoz hasonlé politikai és gazdasagi
rendszervaltozas kdvetkezhet be.

A kovetkezd évi triplaszamban két cikk foglalkozott az amerikai kisérlettel. Solt Jené cikke az amerikai ,Uj bolseviz-
mus” hirérél irt, illetve ezt cafolta. Ugy vélte, hogy Roosevelt kisérlete a kapitalizmus megmentésére iranyul. Ennek
keretébe illeszkedhetnek az Eurépabdl ,»importalt« szocidlis biztositasok”, amelyek sziikségességére a gazdasagi
vélsag nyoman terjedé munkanélkiliség dobbentette rd az amerikaiakat.*

Szerdahelyi Sdndor ugyanitt a technokrécia ideolégidjat mutatta be, amelyet a kapitalizmus megérzése motival,
de amely annak alapjait akarja megvaltoztatni - és amely ennyiben rokon a marxizmussal. A szerzd szerint nem vé-
letlen, hogy ez a ,tudomanyos” irdnyzat, amelynek alapja a ,mérés” és a racionalizalds, éppen az USA-ban hédit, ahol
a vilag ,legfejlettebb kapitalizmusa” mUikodik, ahol a fegyverkezéstél a mezégazdasagig minden mechanizalodik,
és ahol a t6kebdség miatt lehetséges, hogy magat a ,feltalalast” is intézményesitsék. Szerdahelyi a standardizalt és
tomegtermelés szamai mellett (példaul: négy millidval tobb auté készilt 1929-ben, mint 1919-ben, de 84,9 millié
munkadra megtakaritassal) kitért arra is: Eurépaban Németorszag az, ahol a mechanizalédas (a technikai haladas és
a szervezettség) a leginkdbb altalanosnak mondhato.*°

2.4. Az életszinvonal és a ,munkasontudat” abrazolasa a Szocializmusban

A Szocializmus és a Magyar Szemle Amerika-képe kdzott kiilonbséget fedezhetiink fel abban is, hogy az életszinvonal
az elébbi folyoiratban alland6 téma volt - elsésorban a (szerényebb) eurdpai viszonyokkal valé 6sszevetés szempont-
jabol. Az elsé vildghdboru utani, Amerikdban jelentkez6 gazdaségi krizis idején még természetesen nem merdiilt fel a
magas életnivo témaja. Ennek kapcsan azt tudta meg a szocialista olvaso, hogy csokkentek ugyan az arak, de emiatt
csOkkentek a bérek, illetve n6tt a munkanélkiiliség.”’ Par évre rd azonban mar a magyar olvasé szamara ismeretlen
altaldnos jolét képe lett altaldnos a lapban. Tieder Zsigmond példaul - aki a fordizmust és a marxizmust hasonlitotta
0ssze, pontosabban a fordizmus marxista kritikajat végezte el - abbol indult ki, hogy Ford szerint ,a téke és a munka
folbonthatatlan harménidban all[na] egymadssal”, ha az 6 modelljét kovetnék. A valésdgban ebbdl csak annyi igaz a
szerzd szerint, hogy magasabb béreket fizet — azért, hogy a dolgozoi egyben vasarléi is legyenek. (Napi 8000 autot
gyart, és mindet el tudja adni.) De kizsdkmanyolja a munkast, ellenérzi maganéletét, nem kedveli a szakszervezeteket,
és a végsokig standardizalta, elembertelenitette a termelést.

A folydirat ugyanezen szamaban egy masik szerz6 sajatos modon szamolt be az amerikai életszinvonal elterjedt
abrazolasardél. Gergely Sdndor marxista szellem tézise szerint az szépirodalom mindig tendenciézus volt, és mindig
is a tékének kedvezett. Az Ujabb id6kben azonban létezik mar a munkésosztély javara tendenciézus irodalom. Ehhez
azirdnyzathoz tartozik példaul Upton Sinclair, aki megprébalja bemutatni az igazi USA-t, akinek ,gigantikus kiizdelme
a tendenciézus irodalmat »csinalja« Amerikaban, de arra nadlunk azt mondjak: pamfletgyaros.” Gergely igy allitotta

49 Solt Jend: Mi a tényleges helyzet Amerikaban? Szocializmus, 1934.7-9. sz. 213.

50 Szerdahelyi Sandor: Technokracia vagy szocializmus? Szocializmus, 1934. 7-9. sz. 247-255.
51 (mj.): Amerika gazdasdgi allapotai és a munkasmozgalom. Szocializmus, 1923. 3. 137-139.
52 Tieder Zsigmond: Fordizmus és marxizmus. Szocializmus, 1925. 12. 479.
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szembe a kétféle tendencidzus irodalmat és hatasat: a valésagban a ,négereket szabadon lincselik Amerikaban, millié

paria hizlalja a milliardosok vagyonat és — az U. S. A. mégis »a civilizacié reménysége«. Igen, a munkassag szemében

az, de egészen mas szinekben, mint ahogy iréink elképzelik.” Ennek a leirasnak a hatasat azonban jelentésen csok-
kenthette, hogy az ilyen ténusu USA-abrazolas ,békeid6ben” inkdbb kivételes volt, és hogy egy év mulva Gal Bend

nagy cikkben szamolt be - mindennek az ellenkezéjérél.

Gal arrél tudésitott, hogy a német szakszervezeti vezeték nagy korutat tettek az USA-ban, és tapasztalataikrél egy
255 oldalas kdnyvet irtak. Az utjuk oka az volt, hogy a gazdasagi élet Europaban amerikai mintakat kezdett kovetni,
és igy logikusnak tint a szamukra, hogy tanulményozniuk kell az amerikai munkasszervezkedést és a munkésok
életviszonyait.

Gal Bené ismertetése szerint a szakszervezeti vezet6k altaldban a munkasok Eurépabdl nézve kivételes életszinvonalat
lattak — de lattdk a gyermekek és a n6k, valamint a Dél- és Kelet-Eur6pabol érkezett képzetlen munkavallalok kizsak-
manyolasat is. Tovabba arrdl is szoltak, hogy az lizemekben elterjedt a ,spiclirendszer”: magandetektivek alltak be a
munkdsok kozé dolgozni, és 6k lesznek a szervezkedések motorjai — amely szervezkedéseket igy kézben tudjak tartani.>*

A cikk dont6 része azonban a pozitivumokat sorolta, amelyek oka a hatalmas és egységes gazdasagi tér — ellentétben
azzal, hogy Eurépa kisebb teriiletét sok allam tagolja. Ez, tovabba ,a gazdasagi érintkezést akadalyozé intézkedések
teszik nehézzé a gazdasagi élet fejlédését”.>> Az amerikai ipar fejlédésének oka ezen kiviil egyrészt az intenzivebb
termelés, masrészt a munkasok magasabb életszinvonala, ami fizet6képes keresletet jelent.

Ami a konkrétumokat illeti, az USA-ban jobb az élelmezés, mert a bér kisebb részét forditjak erre, és igy tobb marad
mas célokra: ezzel az amerikai munkas ,szocialis helyzete Iényegesen eltér eurdpai tarsanak szocialis helyzetétdl.”>s
A dolgozék magasabb bére lehetévé teszi, hogy tartalékoljanak. Létezik ugyanakkor (42 dllamban a 48-bdl) baleset-
biztositas, amelynek koltségeit az allam és a munkaltato éllja. A legtobb vallalatnak orvosi rendelje, gydgyszertara,
iskoldja, jatszotere is van, a munkésok nyereségrészesedésben részesiilnek, kisrészvényesek lesznek. Sok tizemben
még lzemi tandcs is dolgozik, mert a munkasok dontésekbe valé bevonasa révén kivanjak elejét venni a szakszer-
vezetek megjelenésének.

A ,sok szocializmus” (@ahogy a Magyar Szemle egyik cikkir6ja mondta) mellett sajatosan amerikai az is, ahogy a
munkaltatd és a munkavallalé ,érintkezik”:

»Az amerikai munkaltaté vigydz arra, hogy ne lassdk autokratanak. [...] Ha a munkas a techni-
kai vagy kereskedelmiirodaba Iép, nem latja azt a nagy kiilonbséget, ami a fizikai és szellemi
munkas munkaterme kozott van, mint ndlunk. Nem latja ezt az érintkezésben. Es nem latja,
hogy folotte egész vezérkar uralkodik.””

Ez a leirds harom ok miatt is érdekes lehet. Egyrészt (de kisebb részben) azért, mert itt is a magyarorszagi viszonyok
(burkolt) kritikajat latjuk. Masrészt azért, mert ezen a ponton a fordizmusra (Tieder Zsigmond leirasara) asszocialhat
azolvasd, akiben ez a fordizmus legalabb részleges elterjedésének képzetét keltheti. (Hogy ez megerésiti vagy meg-
cafolja-e Tieder szkeptikus leirasat, amely a fordizmus ,hazugsagait” hangsulyozta, az kilon kérdés.) Harmadrészt
érdekesnek tlinhet, hogy Ravasz Laszl6é az 1920-as évek végi, Magyar Szemlében megjelent leirdsaval egybevago
modon mutatja az ,o0sztélyellentétek” minimalizaldsanak egy mddjat. (Ravasz az ellentét eliminédlasat mutatta, és
ennek a viszonynak tulajdonitott kdzponti jelentéséget.) Mindezeken kivil meg kell emliteni azt is, hogy Gal Bené
leirdsa szerint a munkaltatok szamara fontos a ,kdzvélemény”. Azaz a kzosség ,kritikajat” el akarjak kerdini.

Par oldallal Gal Bené ,kényvismertetése” utan egy rovid kis irds arrél szdmolt be, hogy Ujabban a fizetett szabad-
sag intézménye is terjedében van az USA-ban. Sét |éteznek vallalati nyaraldhelyek a munkdasoknak, illetve létezik a

53 Gergely Sandor: Egy irodalmi vita margéjara. Szocializmus, 1925. 12. 482-484. 483.

54 Gal Bené: Mit lattak a német szakszervezeti vezeték Amerikaban. Szocializmus, 1926. 11. 404-410. Ehhez a kovetkezé megjegyzést flizte Gal
Bend: ,Ezt arendszert, mas formaban, az utébbi idében nalunk is bevezették. Itt is akcidkat provokélnak és itt is a munkasok szenvedik az ilyen
beugrasoknak a karat. Es amint Amerikdban dridsi 0sszegeket emészt fol a spiclirendszer, ndlunk is rengeteg pénzbe kerll” (409.).

55404.
56 Uo., 405.
57 408. (Kiemelés télem.)
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Vacation Bureau Service New Yorkban, amelynek 150 ipari és kereskedelmi cég vette igénybe szolgaltatasait - tudniillik
a munkasok nyaraldsanak megszervezését.*®

Az atlagosnak mondhaté Amerika-képtdl alapvetéen tér el a Nadass Jozsef irasa altal sugallt abrazolas. A bécsi emig-
raciéboél éppen hogy visszatért Nadass Jakov Dorfmann Im Lande der Rekordzahlen cimi amerikai Uti beszamoléjat
ismertetve, arra hivatkozva az USA-t cikke elején ,Uj rabszolgatarténk[nak]” nevezte, cikke végén pedig aztirta:,...az
Egyesiilt Allamok a leghatalmasabb, a legfejlettebb, a legkiméletlenebb kapitalista orszag”. Ez nem annyira meglep6
akkor, ha tudjuk, hogy Dorfmann (akit egyelére nem sikertlt azonositanom) Nadass szavai szerint ,szovjetallampol-
gar”. ,Azaz" az utazasa a ,két legmaibb orszag taldlkozasa” — az utazé pedig a ,legmaibb [ember]tipus”, a ,banalitésig
ismert és hangoztatott Keyserling-féle »soffértipus« képviseléje”.”® Ez azt jelenti, hogy Amerikabdl jobbara csak a
praktikus dolgok érdekelték, és példaul se a nék sajatos tarsadalmi helyzetérél, se az amerikai kulturarél egy sort
sem irt. [rt azonban a faji szegregaciérél, és arrél, hogy a munkaltaték hatalma olyan nagy, hogy ,a hatésagok nagy
részével nyiltan rendelkeznek”. Ebben a reprezentacidoban semmi egyedi sincs, miként abban se, hogy a végletekig
racionalizdltnak mutatta az USA-t, vagy hogy New Yorkot mint rohané és hipermodern metropoliszt mutatta be,
ahol a legkisebb és legszegényebb lakasban is van flird6szoba, és utébbi is mindenféle haztartasi géppel felszerelt.
Ugyanakkor azonban a Szocializmusban Iényegében egyediilallé6 médon 4brazolja az amerikai életnivét - ahogy
sajatos az a mad is, ahogyan a munkasok elnyomasardl emlékezett meg. Ami az elébbit illeti:

A munkds és az alkalmazott életstandardja alig magasabb az dtlagos kézép-eurdpai munkas
életstandardjanal. Ehhez jarul még az, hogy szociélpolitikai intézmények vagy térvények,
amelyek K6zép-Eurépédban bizonyos mértékig mégis follelheték, egyéltalan nincsenek. Fol-
mondasi id6, torvényes szabadsag, betegsegélyezés [!], s6t a torvényes nyolcérds munka-
nap egyel6re ismeretlenek az Egyesiilt Allamokban. Vannak &llamok az Uniéban, amelyek-
ben a nék tdrvényes munkaideje 10 éraban van megallapitva! Képzelhetjiik, milyen magas
ezekben az dllamokban a férfiak munkaideje!"s°

Ami pedig a ,rabszolgatartést” illeti, ennek kapcsdn a munkdasok allandé felligyelete, a fénok szobdjabdl folyama-
tosan attekinthet6 egyter( iroda vagy az tivegfallal elvélasztott irodak mellett Ford ,szalad6szalagja” bukkant fel a
szOvegben, amely a munkdst mint ,a hajcsar korbacsa kényszeriti [...] az dllanddan folfokozott munkara”.s'

Ennek az egyediilalléan negativ leirdsnak az oka valészin(ileg abban az dbrazolasban lelheté meg, amely szerint
Eurépat, az ,eléregedett vilagrészt” az Egyesiilt Allamok és a Szovjetunié ,lassankint 4t fogjak formalni a maguk
képére”.®? Es ebben az elképzelt helyzetben szovjet szemmel se lehetett érdektelen, hogy Eurépaban a két rendszer
kozll melyik tlinik szimpatikusabbnak.

Azt, hogy ez az dbrazoldsi méd milyen ritka, egyebek kozott az is mutatja, hogy a szocidldemokrata folyoiratban
pontosan a magas életszinvonallal, illetve a szakszervezetek céhes zartsdgaval magyaraztak az amerikai munkasok
osztalytudatanak hianyat. A Szocializmus Amerika-abrazolasanak sajatossaga volt ugyanis, hogy id6rél-id6re szol-
tak err6l a ,problémarol”, illetve az ezzel magyarazott jelenségrdl — hogy tudniillik az USA-ban nincs igazan sikeres
szocialista vagy munkdaspdrt. 1925-ben tudésitottak példaul a szocialista partbdl és bizonyos szakszervezetekbdl az
elnokvalasztasra 0sszedllt ,haladé mozgalom” felbomlasardl,®* és még 1934-ben is abban reménykedtek a szerzdk,
hogy a gazdasagi nehézségek végre elhozzadk az amerikai szocialista part és a szakszervezetek 6sszefogasat.** (Az
életszinvonal csokkenésének ilyetén esetleges hatasarol a Magyar Szemlében példaul Reményi Jézsef irt. 1932-ben

58 (T.): A munkasok fizetett szabadsdga Amerikaban. Szocializmus, 1926. 11. 419. (V. 6. Handbook, 1927: 614.)

59 Nédass Jozsef: Még egyszer Amerika. Szocializmus, 1928. 10. 397-398. - Hermann Keyserling gréf a kor népszer( gondolkoddja és szerzéje
volt. Magyarul megjelent t6le a témank szempontjabdl fontos Uj vilag sziiletése (1926), illetve szerkesztésében a ,sokoldalusagat” mutato Kényv
a hdzassdgrol (1927).

60 Uo., 398.

61 Uo.

62 Uo., 397.

63 Hillquit Morris: Amerikai munkdéspolitika. Szocializmus, 1925. 7. sz. 274-277.

64 (al): Az Egyesiilt Allamok szocialista mozgalmat [...] Szocializmus, 1934. 11. sz. 354.
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ugy fogalmazott: ,a bolsevik kisérletek arnya belenyul mar az amerikai nyomorba is”.%> Par hénappal korabban viszont
Kun Andor nagy elemzésében arra is kitért, hogy: ,A nagy kétségbeesés sem tette a tomegeket radikalisabba.”®

3. Milyen is (volt) Amerika?

Az elé6z6ekben bemutattam a Magyar Szemle és a Szocializmus Amerika-abrazolasat, kitérve a ,mi nem Amerika?”
kérdésére is. Az eddigiekkel természetesen nem meritettem ki a témat; és nemcsak azért nem, mert idében folyta-
tandé a vizsgaélat, hanem azért sem, mert itt (egy emlitést leszamitva) nem tértem ki a néi és a férfi tarsadalmi sze-
repek kérdésére, ami pedig szorosan 6sszefligg az Amerika-képpel (Weinbaum, 2008). Masfelél viszont igy is joval
tobbet irtam a két folydiratban megjelent reprezentacidkrél, mint amennyit a filmhiraddk értelmezésérél fogok. Ez
az aranytalansag azonban szerintem két ok miatt is indokolt. Egyrészt moédszertani okok miatt, hiszen igy ellenériz-
het6k majd a filmhiradoéval kapcsolatos allitasaim. Masrészt azért, mert azt vizsgalom a tovabbiakban, hogy bizonyos
filmtudositasokat milyen médon értelmezhettek a nézék, azaz mit tudtak elézetesen arrél, amit éppen lattak, illetve
milyen moédon illeszthették be az Uj informaciot a vilagképlikbe. (Hiszen mast és mast gondoltak valésagosnak/valé-
sagnak, és emiatt az GUjonnan felbukkant tényeket is masként értelmezték. [Lasd Berger & Luckmann, 1999: 23-29].)
Azaz el8szor egy ,nagyobb dolgot” (a vilagképet) kell megismernilink ahhoz, hogy egy ,kisebb dolog” (az adott
médiaszoveg) lehetséges értelmezéseit kikdvetkeztethessiik. Es még igy is dnkényesen jarok el, hiszen feltételezem,
hogy a vilagképeket helyesen tartam fel, azaz megismertem azokat.®

A feltdré munka eredménye tehét szubjektiv, de — mint emlitettem - objektivabb annél, mintha kvantitativ tarta-
lomelemzési mddszer szerint elemeztem volna a folydiratokat. Ez utdbbi ugyanis inkabb a kézl6 (a szerkeszt6/szer-
keszt6ség) szandékairdl tuddsitana, és nem szamolna azzal, hogy a befogadé szocialis 1ény, aki sajat igényei szerint
hasznalja a médiat/médiaszdvegeket (Babocsay, 2003: 55-64).

A szubjektivitast erésiti, hogy mindkét folydirat Amerika-képe plurdlis volt, hiszen ha egy-egy eleme kapcsan
altalanos kijelentést tehetiink is, kivételeket is majdnem mindig taldlunk. De ezek azért inkabb csak kivételek. Ezzel
szemben az altalam vizsgalt folyoiratok kdzll még leginkabb e ketté Amerika-képe mondhaté jol kidolgozottnak és
egységesnek. Példaul az Uj Id6k (Herczeg Ferenc irodalmi hetilapja) legalabb két, ellentétes értelmezést tartalmazott,
nem volt egységes arculata, nem volt ,papir-individuum” (Sipos, 2012b: 293-309). Azt pedig nem tudhatjuk, hogy
ezek kozil az ellentétes abrazolasok kozil melyik formalta inkdbb az olvasé vilagképét. Igaz, ez a kérdés a Magyar
Szemle és a Szocializmus kapcsan is felvethetd. Példaul: vajon az amerikai kultura ,alacsonyabb rend(iségét” vagy az
eurodpaival valé egyenjogusagat, kozos eredetét hangsulyozo leirdsok voltak hatdasosabbak? Hiszen nem az dbrazolas-
tipusok mennyisége a dontd, hanem az olvasé elézetes tapasztalata, viligképe hatarozta meg a jelentést.

Ezek ellenére altaldban igy jellemezném a Magyar Szemle és a Szocializmus USA-reprezentacidjat. Az Egyesiilt
Allamok abrazolasat egyrészt a modernizacid, a technikai fejlédés, a felhékarcoldk, a repiilégépek hataroztak
meg. Masrészt a sajatos kultura - vagy egyenesen a kultdra ,hidnya”, ami az érintett szerz6k szerint kdvetkezik
tradicionélkiliségébdl (az eurdpaihoz foghatd térténelem hidanyabal), valamint abbdl, hogy a hatékonysag a
legfontosabb érték, vagy legaldbbis fontosabb, mint a ,mUvészit” jellemz6 egyediség, emelkedettség. A regé-
nyekrdl szélva ez a (valodi) irodalom és a ,futdszalag-termék”®® szembeallitasa — dltaldanossagban pedig a kultura
és a civilizacio ellentéte.

Ennyiben itt Amerika ugyanugy veszélyes Eurdpara (veszélyezteti a sajatosan eurdpait), ahogy veszélyes volt Angli-
aval egyltt Németorszagra nézve az elsé vildghaboruban - legaldbbis a német hdborus propaganda, ,vagy” Werner
Sombart 1915-0s, Kereskedék és hésok cim pamfletje szerint. Itt tehat egy ugynevezett politikai idegenrél van szé,
aki éppen idegenségébdl fakadod veszélyessége miatt kdnnyen vélhatott azza, amit Carl Schmitt nyoman politikai
ellenségnek nevezhetiink (Koselleck, 1997: 56-81; Scmitt, 2002: 235).

65 Reményi Jozsef: Az amerikai elnokvalasztas. Magyar Szemle, 1932. 9. sz. 75.
66 Kun Andor: Az Amerikai Egyesiilt Allamok 1932-ben. Magyar Szemle, 1932. 4. sz. 305.
67 Erre a folyoiratok és a vilagképek kolcsonhatasa kapcsan még visszatérek.

68 F.Van Wyck Mason Harom kikoté cimd, ,az amerikai best-seller irodalom tipikus képvisel6jének” révid ismertetésében ezen kivil az olvashaté,
hogy a ,harmadrangu amerikai féiskoldk regényiro-tanfolyamainak sikerreceptjét” koveti. Magyar Szemle, 1943. 4. sz. 224.
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Harmadrészt a hatékonysag, a tomegtermelés és a hatalmas méretek miatt Amerika gazdasagilag és politikailag
is a vilag egyik — vagy ,a” — vezetd hatalmava valt. Olyan hatalomma, amely Anglidval szorosan és gavallér médjara
mUkodik egyutt, és amely - a kdzgazddsz Matolcsy Matyas szerint - egy Gjabb vildghdboruban majd Gjra csak tovabb
er6sodik Eurépa rovasara.? A Magyar Szemle és a Szocializmus olvasoéi lényegében egy legyézhetetlen, gazdasagi és
katonai erejében megingathatatlan allammal taldlkoztak, amikor az USA-rél olvastak.

4, Mit latott az olvasé a moziban?

A Magyar Vilaghiradé 1931 oktdbere és 1934 vége kdzotti részeiben (401-566. részek) 90 6nallo tudositdsban szerepelt
az Amerikai Egyesiilt Allamok (és négy olyan tudésitast talaltam, amelyben az USA vagy csak helyszine valamilyen
mas allamhoz/nemzethez kéthet6 eseménynek, vagy egy masik orszég a helyszine valami ,amerikai izl” torténésnek).
Afilmhiradé szerkesztési elve egyértelmien bulvérjellegu (ezt irta le 1937-es cikkében Bélint Gyorgy is; Balint, 1976: 119.),
ami meghatdrozta az USA-abrazolasat is. Ami a bulvérjelleget illeti, itt részben arrdl van szé, hogy a filmhiradé szinte
tankonyvi példaja annak, amit Roland Barthes A napihir strukturdja cimd tanulmanyaban leirt: egymastol tavol 1évé
dolgokat helyeztek egymas mellé, és éppen a viszonyuk tette 6ket alkalmassa a kdzlésre (Barthes, 1971: 173-184). A kii-
[6nbség annyi, hogy itt nem hiren beliil érvényesiilt ez a szerkesztési logika, hanem egy szamon beliil. Példaul egymas

I" In

utan szerepelt a hir a New York-i ,6ridsi hoviharrol” és ,félelmetes horétegrdl”, illetve a ,nyari napsiitésrél” a Riviéran.”

Talan ennél is fontosabb, hogy altaldban a furcsa, a szokatlan, az idegenszerd, illetve a tragikus, valamint a kivételes
lett hirré, amennyiben latvanyos volt. igy keriilt be a filmhiradéba példaul a kaliforniai ,cowboy-tinnepség” (roded)
és a neuchateli ,hagyomanyos”, kosztiimos szireti felvonulds, amelyen afrikai arab harcosok is felvonultak. Ezt az
értelmezését erdsiti a kvantitativ elemzés is, amely egyuttal meger6siti, hogy a Magyar Vildghiradé készitdit ekkor
jelentds részben a szérakoztatds szandéka hajtotta.

A kivalasztott filmhiraddk megnézése utan a 90 tudésitést nyolc kategdridba osztottam, amely kategdriarendszert
elézetesen gondoltam ki a két folydirat, illetve mas folydiratok és kényvek alapjan (Sipos, 2012c: 491-502; Sipos,
2012d: 209-219), de menet kdzben finomitottam. Egy tudésitas tobb kategoéridba is keriilhetett (Krippendorf, 1995).

A kategéridk a kovetkez6k:

1. Idegenszer(: minden, ami furcsa, egzotikus, veszélyes, ,6riletes” stb.; példaul vadnyugat, szines bériek.

2. Hatalmas: elsésorban a tudositas elején 1évé foliratok és ritkdbban a narracio, valamint a képek alapjan minden,
ami nagy, 6riasi, ,amerikai l|éptékd” stb.

3. Hadsereg: a modern fegyverek, fegyvernemek bemutatdsa: tankok, tengeralattjarok, repiilék, esetleg mindez
hadgyakorlaton.

4. Modern: elsésorban technikai Ujitdsok, de modern tarsadalmi viszonyok is (az el6z6 kategéridba sorolt tu-
dositasokat altalaban besoroltam a ,technikai Ujdonsagok” kategériaba is, de visszafelé ez mar nem igy van).

5. Férfi-néi: a szokatlan, idegenszer(, modern, ,mondén” tarsadalmi viszonyként jellemezhet6-értelmezhetd
események.

6. Technikai ujdonsagok.

7. Tempé: hétkdznapi gyors tempon (,gyors tempoju életen”) tul ide értve a kiilénféle gyorsasagi vilagrekordokra
tett kisérleteket, a gyors kdzlekedést, a gyors tempdju épitkezéseket.

8. Eletszinvonal: ez egy kivétellel (erre visszatérek) a jélét kiilénféle megnyilvanulasi formait jelenti, a milli-
omosoktol kezdve (amire a tuddsitasok felirata utal) az eurdpai-magyar szemmel nézve a képeken lathato
hétkoznapi jolétig.

Ezek alapjan a kdvetkez6 eredményeket kaptam (egy hir dtlagosan kevesebb, mint masfél kategéridba keriilt): az
Jdegenszer(” kategoridjaba soroltam be a legtébb hirt (36). Ezt kdvetik a ,hatalmas” (21), a ,modern” (19), a ,tech-
nika” (16), a ,tempd” (10), a ,hadsereg” (9), az ,életszinvonal” (8) és a férfi-néi (7) csoportjai. Az eredmények alapjan
egyrészt latjuk, hogy a filmhiradé készit6i a bulvartartalmakat hangsulyoztdk Amerika bemutatésa soran is. Tovabba

69 Matolcsy Matyas: London, Périzs, New York. Kiizdelem a pénzligyi hegeméniaért. Magyar Szemle, 1932. 7. 210-219.
70 Magyar Vildghiradd, 1934. januér 517. rész, 5, 6. tudositas.
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azt éllithatjuk, hogy az USA az eurdpaitél idegen, hatalmas és gyorsan fejlédé allam benyomasat kelthette. Ha csak a
shatalmas”, a ,hadsereg”, a ,modern”, a ,tempd” és a ,technika” kategéridkat nézziik, 75 esetet talalunk (a 125-bél). E
szamok alapjan azt mondhatjuk, hogy a Magyar Vildghirad6, a Magyar Szemle és a Szocializmus vizsgalt szamainak
Amerika-képe dltaldban nézve egymassal megegyezd. Az azonban nagyon is eltérd volt, ahogy e médiumok szévegeit
értelmezték a befogaddk. Ennek kapcsan most csak azt emlitem, hogy eltéré értelmezéseket eredményezett mar
azis, hogy valaki a filmhirad6kat a valésag tikrézédéseként vagy szérakoztatd (bulvér) médiatermékként nézte-e.

Nézziink meg azonban konkrétan néhany tudositast!

A kvalitativ elemzés alapja most az a kdztudott jelenség, hogy az adott médiaszévegnek kiilonb6z6 jelentései
vannak, és hogy ezeket a jelentéseket a befogaddk allitjdk elé. Ha tehat azt szeretnénk tudni, hogy milyen jelentései
voltak példaul egy filmnek, akkor a feladat a befogaddk megismerése, ami tarsadalmi helyzetiiktél kezdve sok min-
dent jelenthet. Ugyanakkor azt is szem el6tt kell tartani, hogy a jelentés- (és értelmezés-) tipusok Iéteztek, hiszen
nem minden egyes nézé gondolt gyckeresen mast és mast ugyanarrol. Ebbél a megfontolasbol rekonstrudltam két
olyan folyoirat Amerika-képét, amely folyoiratok pontosan kdzonségik vildagmagyarazat iranti igényét elégitette ki;
aztis mondhatjuk, hogy ez tekinthetd adott folyoirat fogyasztasa egyik fontos okdnak. Nem azt gondolom azonban,
hogy ezek az idészaki kiadvanyok hatdroztadk meg az olvasok vildgképét, és forditott irdnyu kapcsolat ne lett volna,
hiszen ebben az esetben is oda-vissza hatasrdl van szé. A folydiratok fogyasztasa az olvasé egy konkrét vilagkép,
vildigmagyardazat iranti vagyat, a vele valé azonosuldsat mutatja — azaz ezek a folydiratok egyben az olvasék vilagké-
pét is tikrozték (1). Az elfogadott vilagértelmezési modon alapultak a folyoiratok szovegeinek jelentései (2), amely
jelentések leginkabb megerdsitették az értelmezés rendjét (3). Ez a biztonsagot ado és a médiafogyasztas altal meg-
er0sitett rend pedig fonntartotta/megerésitette az olvaso adott vilagkép iranti vagyat, valamint médiafogyasztasat
(1) — és igy tovabb. Ezt a ,korforgast” erésitette, hogy nem 6nallé kdtetek véasarlasardl és olvasasardl volt sz6, hanem

,folydirasrél” (periodikus sajtotermékrol), amely a folyamatos kapcsolat eredményeként mind szorosabbra flizte
kapcsolatat az olvaséval (Thienemann, 1931: 181-182).

Amit tehat allitok, az a kdvetkezd: a tovabbiakban egy-egy tuddsitas olyan jelentéseit mutatom meg, amelyek biz-
tosan léteztek adott pillanatban, és amelyek nem egyéni jelentések voltak. Amit nem tudunk, az az, hogy mekkora
csoportok értelmezéseirdl van szé.

1934 utolsé hiraddjédban tuddsitas szolt arrdl, hogy egy amerikai Gizemben naponta 5500 auté készil.”! Ez a Szo-
cializmus olvaséja szamara beleillett a fordizmusrél, a technicizal6dasrdl, illetve az amerikai életszinvonalrél sz6l6
értelmezésekbe. A Magyar Szemle olvaséja szamara inkabb csak a témegtermelés jelenségének lehetett illusztracidja,
ami az 6" vilagképében az USA Onellatésaval allt szoros kapcsolatban. A ,gépember-fenoménrél” sz616 novemberi
hir (,Egy amerikai professzor legtjabb gépember-taldlmanya tulajdonosanak vezényszavait pontosan végrehajtja”) a
Szocializmus olvaséja szdmara technokracia jelenségét-jelentéstartomanyat idézhette fel, és igy azt a félelmet, hogy
a gépek dtveszik az ember helyét a termelésben.”> Ugyanezt latva a Magyar Szemle olvasdi (kizarélag a folydirat cik-
keit szemlélve) nem erre asszocialhattak, hanem arra, hogy Amerika a furcsa otletek hazaja. Annal is inkabb, mivel a
filmen a ,gépember” vezényszoéra lassan felall, leil, felemeli a jobb, majd a bal karjat, elsiit egy pisztolyt, és kérdésre
véleményt nyilvanit a mellette all6 n6rél - azaz semmi ,hasznosat” sem tesz. Vagy a masik lehetséges értelmezés
Moravek Endre 1932-es cikke alapjan igy foglalhaté 6ssze: ime, az Uj balvany, a ,gépember”.

Az amerikai politikai rendszer fejl6dési irdnyaval kapcsolatos taldlgatasokra (amelyek mindkét vizsgalt folydiratban
felbukkantak) adott valasznak is tekinthetjlik azt az 1934 nyaran vetitett filmet, amely a New York-i gyalogezred ,ame-
rikai izd"” bemutatdjardl szélt — amelyen bemutatték, miként vernék le a kommunista tlintetéseket ,gdzbombdkkal”
és géppuskakkal.”® Ugyanitt emlitendd az 1933 oktdberi, 506. 6sszeallitds, amelyben két amerikai hir is szerepelt. Az
egyik az ,amerikai dollarkirdlyok elkényeztetett lanyai” elsé repuléleckéirél szoélt, mig a masik arrél, hogy a tejter-
meldk kiontik a tejet, hogy teherautdkat allitanak meg és az azokon 1évé kannak tartalmat is a foldre ontik, illetve
arrél, hogy a banydaszok tiintetését kdnnygazzal oszlatta fel a rendérség.”* Ezek egyrészt a bolsevik veszély jelentke-

71 Magyar Vilaghiradd, 1934. december 566. rész, 5. tuddsitas.
72 Magyar Vilaghirado, 1934. november 562. rész, 7. tudositas.
73 Magyar Vilaghiradd, 1934. julius 546. rész, 5. tuddsitas. Ennek a képanyaga nem maradt fenn.
74 Magyar Vilaghirado, 1933. oktober 506. rész, 6, 8. tudositas.
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zéseként értelmezhetdk — a Magyar Szemle olvasoi szamara. Masrészt a novekvo tarsadalmi fesziltségek jeleiként,
ami elvezethet ,végre” egy 6nallé és erés amerikai munkdaspart megsziletéséhez - a Szocializmus olvaséi szdmara.
(Az a filmhiradonézé, aki emlékezett egy korabbi hiradasra, kicsit mas értelmet tulajdonithatott az 506. 0sszeallitas
milliomos-csemetékrdl sz616 6. hirének. Az 1931 tavaszan bemutatott anyag szerint ugyanis ,Ingyen repiiléleckét
nyujt vevéinek egy londoni aruhaz”. A két repiilélecke teljes mértékben megegyezett - rogzitett repiild ment kdrbe-
korbe, és kissé jobbra-balra délt a botkormény mozgatasdnak megfeleléen. A késébbi hir értelmezését, jelentéssel
valé felruhdzasat eltérithette az az emlék, amely szerint Anglidban nem a milliomosok, hanem az druhdzi vasarlék
kedvtelése is lehet a replilégépvezetés-tanulas.)”

Ezek a hirek azonban arra is példat mutatnak, hogy egy filmhiradé miként befolyasolhatta egy-eqy cikk értelmezését.

A két folydirat olvasdiban Amerika és Eurépa ismert versengését is felidézhette néhany tudésitas. [gy tobbek kdzott
az a hat amerikai pilota 24 6ras és 3790 kilométer hosszu Utjarol sz6lé beszamolo, amely felirata hangsulyozta: erre
az utra ,Az olasz és francia repuléflotta braviros példajat kdvetve” kerilt sor.”

Végezetil Eurdpa és Magyarorszag amerikanizalodasanak kérdését emlitem. A Magyar Szemle olvasoéiismerték ezt a
jelenséget, mig a Szocializmus olvaséi a folydiratukbdl nem. Ennek megfeleléen értelmezhették masként a kovetkezé
hireket: ,Vilagvérosi képet nyujt a jazzband hangjai mellett megnyitott 6temeletes Kristéf-aruhaz”;” ,Budapesten
is meghonositottak a »vizi-jéring«-et, mely Amerikdban a legelterjedtebb vizi sportok kdzé tartozik”;/® valamint a
magyar Jimmy-gorlok és a szintén magyar Happy Boy’s Jazz Band rumbabemutatéjarél sz616 beszamolét.”® Termé-
szetesen lehetséges, hogy a Szocializmus olvaséi is Magyarorszadg amerikanizal6dasat lattak ezeket a tudositasokat
nézve — de ha csak a folyoiratuk cikkeire épitve prébaljuk rekonstrualni vilagképiiket, akkor inkabb kevesek fény(izé
fogyasztashoz hasonlité szérakozasi lehetdségeit vették észre.

5. Osszefoglalas

frasom elsé fele két folyéirat Amerika-képének bemutatasa, elemzése, klasszikus sajté- és eszmetorténeti kutatas.
Am ennek ,médiahermeneutikai” célja volt. Azt vizsgaltam, hogy milyen eltéré vilagképek (elvarasok, horizontok)
befolyasoltak az 1931-1934-es filmhiraddk nézéit abban, hogy mit is lattak a moziban ilve, miként értelmezték, milyen
jelentésekkel ruhaztak fel a latottakat. Ebben a folyamatban a kulturalis-tarsadalmi tényez6k szerepét hangsulyoztam
(Iasd Alasuutari, 1999: 1-21). Munkdm részben dnkényes feltevéseken nyugszik, am ennek ellenére val6szin(inek tinik,
hogy létezé (egykor létezett) hiradd-értelmezéseket sikeriilt rekonstrudlnom. A vizsgalat szubjektiv mozzanatait vé-
leményem szerint nem lehet cs6kkenteni azzal a logikus kutatdssal, amely sordn a két folydirathoz ,tartozé” ujsagok
(példaul a Népszava) Amerika-képét is elemezziik. Viszont ezen a médon Gjabb jelentéseket rekonstrualhatunk. Ugy
gondolom azonban, hogy a ,lényeg” annak belatasa: a vilagképek (tudasok, kontextusok stb.) pluralitasa miatt a je-
lentések (értelmezések) is pluralisak voltak. A néhany kivalasztott példa is ezt mutatja (@amint a tablazat 6sszefoglalja).

75 Magyar Vildghiradd, 1932. marcius 423. rész, 6. tuddsitas.

76 Magyar Vilaghiradd, 1934. februdr 521. rész, 1. tudositas.
77 Magyar Vilaghirado, 1933. oktéber 506. rész, 3. tudositas.

78 Magyar Vilaghiradé, 1932. augusztus 442. rész, 1. tudositas.

79 Magyar Vildghiradd, 1932. januar 411. rész, 8. tuddsitas.
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Tablazat: A Magyar Vilaghiradé nyolc tudoésitasanak jelentései

Tudositas Jelentés 1. Jelentés 2. Jelentés 3.

5000 autdé naponta Fordizmus, Magas életszinvonal Tomegtermelés
technicizélodas

Gépember Robotok veszik at a Furcsa kultdra ,Uj balvany”
munkdsok helyét

- Kommunista tlntetés feloszlatasanak

gyakorlata Er6s6d6 szocialista Onallé Munkaspart
- Tejet kiboritjak, autokat allitanak meg mozgalom Amerikdban? ,Bolsevik” veszély
- Banyasztiintetés
- Jazzband
Vizisi Tarsadalmi kilonbségek Budapest vilagvaros Amerikanizalddas

- Kristof Aruhaz
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