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Sz. Nagy GaBor

Az 1945, juliusi papirBotrR3any REpreZENTACiG)a
a RoraBeli politiRai sajiéBan®

1945. julius 19-én a Nemzeti Parasztpart kézponti lapja, a Szabad Szé6 besziintette megjelenését. Ez az eset
a koalicios id6szak els6 atfogo sajtotamadasat inditotta el az Ideiglenes Nemzeti Kormany ellen. A politikai
lapok a kormany sajtépolitikajat okoltak a parasztparti lap - mint késébb kideriilt - ideiglenes megsziinése
miatt. A lapok élesen tamadtak a Neményi Papirgyar Részvénytarsasagot, a kormany sajtopolitikajat, valamint
annak egyszemélyiiranyitéjat, Balogh Istvan miniszterelnokségi allamtitkart. Az offenziva végiil eredményesen
zarult: a baloldali lapok altal fobiinosként kikialtott Baloghot a kommunista parti Kallai Gyula valtotta fel, és
lett kezdetben a papirkiutalas feleldse. igy a Magyar Kommunista Part megtette az elsé lépést azon az uton,
amelyet Rakosi Matyas igy fogalmazott meg a 1945. majus 21-22-én tartott orszagos partértekezleten:

~Meg kell szerezni a sajté iranyitasat. A harc most a sajto teriiletére tevédik at. J6 fegyver van a keziinkben:
a papirkiutalas. A reakcios lapokat ki kell éheztetni.”

Tanulmanyomban a Magyar Nemzeti Fliggetlenségi Front partjainak napilapjaiban megjelent irasok tiikrében mutatom
be a Nemzeti Parasztpart kozponti napilapja, a Szabad Szé megjelenése koril kirobbant sajtdbotranyt 1945. julius
kdzepe és augusztus eleje kdzott. A sajtéban megjelent irdsok tikrében azonban nemcsak az 1945 nyaran tortént
eseményeket vizsgdlom, hanem ennek kapcsan bemutatom az 1944 decemberétdl 1945 augusztusaig tarté idészak
sajtopolitikdjat is, vagyis azt, hogy mi vezetett az 1945. juliusi-augusztusi botranyhoz, és milyen végkifejlete lett
mindennek.?

Az Ideiglenes Nemzeti Kormany sajtopolitikaja 1944 decembere és
1945 juliusa kozott

Az 1945. juliusi-augusztusi sajtopolitikai 6sszelitkdzés ugyanis nem az elsé ilyen konfrontacié volt a koalicios partok
kozott. Szinte az Ideiglenes Nemzeti Kormany megalakulasanak kezdete 6ta folyt a vita a partok kozott a sajtorol. Ezek
féleg a Minisztertanacs (ilésein keriiltek napirendre, de idénként a partkozi értekezleteken és a Budapesti Nemzeti
Bizottsag Uilésein is széba kerilt a lapok kérdése. Szerkezeti valtozast azonban csak az 1945. julius-augusztusi botrany
hozott végiil a sajtdiranyitasban. A Magyar Nemzeti Fliggetlenségi Front partjai kozotti sajtotargyt megbeszéléseken
féként a lapengedélyezés és a papirellatas kérdése keriilt szoba. A lapengedélyezések kérdése azonban az 1945.
januar 20-an Moszkvaban megkotott fegyversziineti egyezmény alapjan gyorsan nyugvopontra jutott. Az egyezmény
16. pontja kimondta, hogy sajtétermékek megjelenése csak a szovjet iranyitas alatt allé6 Szévetséges Ellen6rzé
Bizottsag el6zetes engedélye lapjan lehetséges.® A magyar kormany igy csak adminisztrativ feladatot latott el.
A Miniszterelnokség Sajtdosztalydnak tevékenysége minddssze arra korldtozédott, hogy a benyujtott lapengedélyeket
altaldban egy-két havonta 6sszegy(jtve megkdlldte jévahagyasra a Szovetséges Ellen6rzé Bizottsdaghoz. Ennek
ellenére bizonyos mozgastere volt a Sajtdosztalynak. Balogh Istvan mint a Sajtéosztélyt felligyelé miniszterelnokségi

* A tanulmény a Magyar Tudoményos Akadémia Bolcsészettudomanyi Kutatokézpont Médiatudomanyi Kutatdcsoportjanak tdmogatasaval
jott létre.

1 Idézi Vass és Zalai (1991: 33).
2 A kérdést korabban réviden érintette Zalai (1990).

3 Az Ideiglenes Nemzeti Kormdany 525/1945. szamu miniszterelndki rendelete a fegyversziineti egyezmény kihirdetése targyadban. Magyar
Kézldny, 1945. marcius 17.
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allamtitkar a kérelmeket aszerint csoportositotta, hogy az engedély megadasat a magyar fél javasolja-e vagy sem.
A Miniszterelndkség Sajtoosztalya az elutasitast minden esetben a fennallé papirhiannyal indokolta.

A kormany mindezek mellett a sajtbban megjelené tartalmakat is igyekezett ellenérizni. Hogy mindennek érvényt
szerezzen, 1945. marcius 1-jei hatalybalépéssel kiadta a 390/1945. szamu miniszterelnoki rendeletet.* A rendelet
értelmében sajtétermékeket kinyomtatni csak a Miniszterelndkség Sajtéosztalya (vagy az altala megbizott hatésag)
el6zetes engedélye alapjan lehetett. ,Amennyiben a bemutatott kbzlemény a hadviselés vagy az allam mas fontos
érdekét sértené”, az ellenérz6 félnek jogdban allott a nyomtatdsi engedélyt megtagadnia. A rendelet azonban 6riasi
tiltakozést valtott ki a koalicios partnerek kdzott, mivel a partok lapjait is el6zetes cenzura ala helyezte volna, ami
ellentétes volt a partok ilyen iranyd megallapodasaval. Aprilis 18-an a Budapesti Nemzeti Bizottsag tlésén Kallai
Gyula kommunista parti politikus kelt ki a rendelet ellen (Budapesti Nemzeti Bizottsag, 1975: 99-101). Balogh Istvan
viszontvalaszdban (mar a Minisztertanacson) azonban azzal védekezett, hogy az el6zetes cenzuréra a fegyversziineti
megallapodas kotelezte a kormanyt (Dalnoki Miklos Béla, 1997: 334). Aprilis 20-4n azonban életbe |épett a 390/1945.
szamu miniszterelnodki rendeletet médositd 659/1945. szamu miniszterelndki rendelet, amelynek értelmében a
Magyar Nemzeti Fliggetlenségi Front partjainak, valamint az egyhazak lapjainak el6zetes ellenérzése kikerdilt a
rendelet hatalya aldl.®

A lapengedélyek megadasa mellett a sajtoiranyitas megszervezése is legaldbb ilyen fontos feladat volt. Az err6l
sz0l6 tervet Balogh Istvan a Minisztertanacs februar 9-ei tilésén mutatta be a minisztereknek. Balogh egy teljes
mértékben kdzpontositott sajtoiranyitasi modellt vazolt fel, amelyben minden szal egy helyen, a Miniszterelndkség
Sajtéosztalydn 6sszpontosult volna, legyen szé adminisztrativ vagy éppen rendészeti intézkedésekrél. Tervezetében
még arra is javaslatot tett, hogy a partok csak Budapesten adjanak ki 6nélléan lapot, vidéken inkabb a koaliciés alapon
szervez6dd sajté részesiiljon elényben (Dalnoki Miklés Béla, 1997: 195). A jelen 1évé miniszterek ekkor még nem
emeltek kifogast Balogh tervei ellen. Igaz, hogy februar elején még alig tiz lap jelent meg az orszagban,® Budapesten
pedig egyediil a koalicidsnak mondott, de valéjaban a Magyar Kommunista Part irdnyitasa alatt allé Szabadséag volt
az egyetlen sajtétermék (Hegeddls & Kozék, 2001; Haraszti, 1986; Zalai, 1993).

Mindezek mellett nem feledkezhetiink meg a sajté megjelenéséhez sziikséges papir biztositasarél sem. Nem tulzas
azt allitani ugyanis, hogy az 1918 utani sajtétorténet egyik legfontosabb kérdése a sajtd papirellatasa. Ez ugyanis
nemcsak gazdasagi, hanem politikai kérdés is volt. Ennek megfeleléen nagyon hatékony cenzuralis eszkdz is a hatalom
kezében, hiszen sok esetben nagyon nehéz megallapitani, hogy a dontések hatterében melyik kérdés volt a donté.

A sajtd részére biztosithatd papir mennyisége szoros 0sszefliggésben allt a papirgyarak szamaval, de 6nmagéban
a papirgyarak jelent6s szama nem jelentett garanciat az elégséges papirellatasra. Az elsé vilaghaboru el6tt hidba
mUkodott tizenhét, kifejezetten papir eléallitasara szakosodott gyar, mégis folyamatos papirimportra volt sziikség,
holott nyersanyagban sem volt hidny. A haborud utdn minddssze két gyar, a didsgydri és a nagymarosi maradt meg.
A papirgyarak radikalis csokkenése miatt a papirellatas tovabbra is csak importbdl volt megoldhaté (Jenei & Petd, 1978).
Ezt ellensulyozandé, 1918 utan tébb kormany is a papirkorlatozas eszkozéhez nyult (Klein, 2012; 2013; Siklds, 1963).
Ebben a korszakban a gazdasagi szempontok hol burkoltan, hol leplezetlendl is a politikai okok m6gé szorultak. A hazai
termelés védelmére és a papirgyartas Ujboli meginditasara tett intézkedések végll is meghoztak az eredménytiket.
Ezerkilencszaz-huszonnégyben Gjabb harom gyar létesiilt Budafokon, Csepelen és Piszkén, 1928-ban pedig a Flizfén
(Jenei & Pet6, 1978). Az utolsé békeévben pedig mar tiz papirgyar miikodott az orszagban. A masodik vilaghaboru
miatt szinte teljesen az 1918-as szintre siillyedt a magyar papiripar.

A masodik vildghdboru alatt a hazai papirkészlet jelentds része megsemmisiilt. A magyar papirgyartas haborus
vesztesége az 1938-as értékkel szdmolva 33 millié peng6 volt (Mares, 1984). Ennek eredményeképpen 1945 utén sulyos
papirhiany volt az orszagban. A haborus kdrok mellett tovabb novelte a nehézségeket, hogy a megszallé szovjet
csapatok minden nyomdat és igy az ott taldlhatd papirkészletet is lefoglaltak (Korom, 1981). Ezek aztan rovid id6n
beliil a Magyar Kommunista Part megalakulé helyi szervezeteinek a kezébe keriiltek. Mindezek mellett a megszallt
teriileteken a kommunista pért tagjai részére kiilénleges engedéllyel szabad mozgast is biztositottak. [gy nem

4 Az ideiglenes nemzeti kormany 390/1945. szamu miniszterelndki rendelete a sajtorendészeti intézkedések ujabb szabalyozasa targyaban.
Magyar K6zI6ny, 1945. marcius 13.

5 Korrendelet a 659/1945. szamu miniszterelnoki végrehajtasi intézkedések moédositasarol. Magyar K6zI6ny, 1945. majus 6.
6 Tobb mint tiz lapja van mar az orszagnak. Népszava, 1945. februar 2.
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okozott nehézséget a haboru alatt meg nem semmisiilt papirkészlet felkutatasa és megszerzése (Varga, 1985). Ennek
tikrében nem véletleniil kardoskodott Nagy Imre, a kommunista part politikusa az Ideiglenes Nemzeti Kormany 1944.
december 23-an tartott elsé minisztertanacsi Glésén amellett, hogy nincs sziikség kdzponti papirelosztasra, hanem
a lapok maguk szerezzék be a nyomtatashoz sziilkséges papirt. Mindezt a sajtészabadsag nevében, de partérdekeket
el6térbe helyezve (Dalnoki Miklés Béla, 1997: 90).

A papirellatas fontossagat mi sem bizonyitja jobban, minthogy 1944 decembere és 1945 februdrja kézott tartott
minisztertanacsi Gléseken folyamatosan napirenden volt a papirelosztés kérdése. A Magyar Kommunista Part kezdeti,
fentebb mar idézett felvetése azonban nem taldlt tdmogatoékra a koalicids partnerek kozott. A tobbi part ugyanis

—féként a Szocidldemokrata Part javaslatara — a kozponti elosztast tartotta célravezetének (Dalnoki Miklds Béla, 1997: 90).
Abban azonban egyetértés mutatkozott, hogy az orszagban joval tobb papir taladlhaté annal a tiz tonnénal, amennyivel
a kormany 1945. janudr elején rendelkezett. Abban sem volt vita a partok k6zott, hogy az elrejtett papirt fel kell kutatni
és azt a koaliciés partok lapjai kdzott igazsagosan kell szétosztani (Dalnoki Miklés Béla, 1997: 113-114). Mindezek
mellett Miklés Béla miniszterelndk is minden kévet megmozgatott annak érdekében, hogy a szovjet csapatok éltal
lefoglalt papirkészletet visszaszerezze.”

A papirhelyzetet a kormdany véguil az 1945. februdr 22-én hatalyba lépett 340/1945. szdmu miniszterelndki rendelet
kiadasaval prébalta megoldani. A rendelet értelmében az orszagban talalhaté papirkészlet bejelentési kotelezettség
ala tartozik. A bejelentett papirkészletet a kormany zar ald veszi, és azt csak a Miniszterelnokség Sajtéosztalyanak
el6zetes engedélyével lehet felhasznalni.® Ezzel a [épéssel a papirelosztas végleg a kormany hataskorébe kerlt, ami

- ugy latszott - véglegesen megoldja a hénapok 6ta hizédé papirligyet. Ahogy azonban az 1945. juliusi-augusztusi
események is mutattak, a papirhelyzetet a beszolgaltatasi rendelet kiadasaval sem sikeriil megnyugtatdan és minden
kétséget kizardan rendezni.

A botrany kirobbanasa

A Budapesti Nemzeti Bizottsag 1945. julius 18-ai Glésén Kovacs Imre, a Nemzeti Parasztpart f6titkara napirend el6tti
felszélalasédban jelentette be, hogy a part kézponti napilapja, ,a Szabad Szé kénytelen besziintetni a megjelenését
a papirhiany miatt”. Kovacs beszédében egyrészt a kormany elhibdzott sajtopolitikdjat okolta, amely a partkozi
megallapodas ellenére is tobb olyan lapot engedélyezett, amelyet nem a partok vagy a kormany adott ki, masrészt
a Neményi Testvérek Papirgydr Részvénytdrsasagot, amely ugy akar minél nagyobb bevételt szerezni, hogy
a rotaciéspapir-gyartasarol masfajta papirgyartasra térne at, pedig ,a rotacios papir életszilkségletet jelent a
demokracidban”. Kovacs szerint a megoldast az jelentené, ha a kormany megsziintetne minden olyan lapot, amely
nem a partkdzi megegyezés alapjan jelent meg, és ezzel parhuzamosan allamositand a Neményi Papirgyarat is, hogy
a lapok részére a sziikséges papirmennyiség biztositott legyen (Budapesti Nemzeti Bizottsag, 1975: 185).

Masnap, julius 19-én a Szabad Sz6 rendkiviili kiadasa elsé oldalan ,A Nemzeti Parasztpart és a Szabad Sz4 kialtvanya”
volt olvashat6, amely Kovacs eldz6 napi beszédéhez hasonléan a kormanyt és a Neményi-gyarat vadolta meg a lap
megjelenésének ideiglenes sziineteltetésével. A Neményi-gyar ugyanis az egyetlen olyan izem volt 1945 nyaran,
amely rotacidspapir-gyartassal foglalkozott.? ,Erre a rendkiviili kiadasra az utolsé tekercs rotacios papirt hasznaltuk
fel” — irja a lap, majd felsorolja az elnémulas okait is: a haboru alatt az orszag papirallomanyanak jelentds része
megsemmisilt. Emiatt a kormany a még fellelheté papirkészletet zarolni volt kénytelen, ami azt vonta maga utan,
hogy a piacrdl eltlint az Gjsdgnyomédpapir. Ez pedig a papir felhasznaldsanak ,legszigoribb rendezését (kiemelés az
eredetiben - Sz. N. G.'°) kdvetelte volna”, ahogy azt a parasztpart minden férumon kovetelte is. A Nemzeti Parasztpart
nemcsak kdvetelte mindezt, hanem — ahogy a Szabad Sz6 irta — ,szerényen meg is maradtunk [tudniillik a Nemzeti
Parasztpart — Sz. N. G.] az egy Szabad Szé mellett”. Azonban ,a kormany sajtépolitikdja nem emelt gatat az Ujabb és

7 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara XIX-A-1-j-V-32/1945. (10. d.); Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara XIX-A-1-j-V-83/1945.(10.d.).

8 Azideiglenes nemzeti kormany 340/1945. szdamu miniszterelnoki rendelete a nyomdaiparban felhasznalhaté papir bejelentésérél és zarolasarol.
Magyar K6zI6ny, 1945. marcius 13.

9 Ennek az a jelent6sége, hogy a lapokat Ujsdgnyomo (rotacids) papirra nyomjak.
10 Ahol kiilon nem jel6lom, ott a kiemelés az eredeti szovegben is igy szerepel.
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Ujabb lapalapitasok elé”. Ennek eredménye pedig az lett, hogy ,Ujsagpapirfronton ma a legocsmanyabb feketézés
folyik”. Igy fordulhatott el6, hogy a lapok az 1939-es érak tizszerese, mig a rotacios papir ara a feketepiacon a
kétszazszorosa lett. De a lap nem latja jobbnak a papirgyartas terén uralkodé allapotokat sem. A piacon egyeduralkodé
Neményi Papirgyar ,arait a békebeli drak 110-szeresére akarja emelni!” Ennek pedig az lenne az eredménye, hogy a
lapok ara hatszoroséra emelkedne fel,"" amit a Szabad Sz6 nem fogadhat el. Ezzel kapcsolatban ugyan megindultak
a targyaldsok a lapkiaddk és a gyar kozott, azonban a Neményi-gyar végiil a ,szénhidnyra” hivatkozva besziintette a
rotaciéspapir-gyartast. A lap szerint ez nem valés indok volt, ugyanis a gyar vezet6i megoldhaténak tartottak ennek
az athidaldsat. A lap mindebben a Miniszterelndkség Sajtéosztalyanak a tétlenségét latta, amely nem volt hajlandé
[épéseket tenni kormdanyzati szinten a problémak megoldasara. A Szabad Sz6 ilyen helyzetben nem tehetett mast,
mint hogy koveteléseket fogalmazott meg az illetékes szerv felé: kdvetelte a papirelosztds megoldésat, az elosztés
aranyositasat és a papirgyarak allamositasat. A papirelosztasnal véleményik szerint elsérendi érdek a Magyar Nemzeti
Flggetlenségi Front lapjai papirellatadsanak a biztositasa.

Még ugyanazon a napon a Magyar Kommunista Part kdzponti napilapja, a Szabad Nép,”® valamint a Szocidldemokrata
Part napilapja, a Népszava' is kiallt a Szabad Szé mellett, és éles hangu irasokban tdmadtdk a kormany sajté-, valamint
a Neményi-gyar papirpolitikajat.

Lathato, hogy a politikai napilapok - a kisgazdaparti Kis Ujsag kivételével - mar julius 19-én felléptek a Szabad Sz
mellett, és a kormany elhibazott sajt6- és papirpolitikdjat okoltak a kialakult helyzetért. A Népszava ennél is tovabb
ment a felel6sok keresésében: Balogh Istvant, nevének emlitése nélkiil, bliinosként allitotta be, reakcidésnak és a nép
ellenségének bélyegezve.®

Mindenekeldtt a baloldali lapok allaspontja volt az, hogy harom felel6se van a kialakult helyzetnek: a kormany,
a Neményi Papirgyar és Balogh Istvan.

A Nemeényi Papirgyar és a papirhelyzet

1945 nyaran ugyan t6bb papirgyar is mikodott az orszagban, azonban csak a Neményi-gyér tudott az Ujsdgok szamara
nélkllézhetetlen rotacios papirt el6allitani. Azonban az ott el8allitott havi 250 tonna papir nem volt elegendd, hogy
a folyamatosan noévekvé szamu lappiacot elldssa. Rdadasul ennek a mennyiségnek egy részét jovatétel fejében a
Szovjetunidba szallitottak (Dalnoki Miklés Béla, 1997: 680). Mindezek mellett a gyar nyersanyag- és raktarkészletét
a Voros Hadsereg lefoglalta és elszéllitotta az orszagbol, valamint jovatétel fejében igényt tartottak a gyar gépeire is
(G. Vass, 2011). Balogh Istvan kdzbenjardsara azonban a szovjet fél még aprilisban igéretet tett arra, hogy a Neményi
Papirgydrban gyartott papir egy részérél a magyar kormdny javéra kész lemondani.”®

A baloldali lapok ennek ellenére ugy allitottak be a papirhidnyt, mintha az kizarélag a kormany és a Neményi-gyar
felel6ssége lenne. Lathattuk, hogy a Szabad Sz6 is ennek a véleményének adott hangot, de ezzel nem volt egyediil:
a Népszava és - ez nem okoz kiilondsebb meglepetést — a Szabad Nép szintén ezt az allaspontot képviselte, és még a
kormanykozeli Magyar Nemzet is a Neményi Papirgyarat vadolta meg, hogy ,szabotazzsal akarja megzavarni a demokrata
Magyarorszag termelési rendjét”.” A Szabad Nép szerinta Neményi-gyar képes lenne egymaga is ellatni az egész magyar
sajtét papirral, de a gyar vezérigazgatdja, Aschner Pal’® ,nem akarja, hogy a demokratikus magyar sajténak legyen papirja!”
A lapok abban is egyetértettek, hogy a valsagra egyetlen megoldas van: a kormanynak allamositania kell a papirgyarat.

11 1945. juliusaban egy napilap ara 2 pengé volt.
12 A Nemzeti Parasztpart és a Szabad Sz6 kialtvanya. Szabad Sz6, 1945. julius 19.
13 Demokracia és papir. Szabad Nép, 1945. jalius 19.

14 A hivatalos sajtopolitika megbénitotta a Nemzeti Parasztpart lapjat. Népszava, 1945. jalius 19. Eles timadasok a miniszterelndkség sajtépolitikaja
ellen a Budapesti Nemzeti Bizottsag tlésén is. Népszava, 1945. julius 19.

15 A hivatalos sajtopolitika megbénitotta a Nemzeti Parasztpart lapjat. Népszava, 1945. julius 19.
16 Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltara XIX-A-1-j-V-2529/1945 (10.d.).
17 A Szabad Sz6 papirhidny miatt nem jelent meg. Magyar Nemzet, 1945. julius 19.

18 Aschner Pal mar a haboru el6tt is igazgatdtanacsi tag volt a Neményi Papirgyar Részvénytarsasagban. A hdboru befejezése utan 1945 tavaszan
érkezett haza a tulajdonos Neményi Jozseffel, és egészen az 1948-as allamositasdig a gyér igazgatoja volt. Ascher végil 1956-ban koltézott
Kanadaba. Edesapja Aschner Lipdt volt, a Tungsram alapitdja, az Ujpesti Torna Egylet alapitdja, koranak egyik legnagyszertbb tzletembere.
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Julius 20-an a kisgazdaparti Kis Ujsag bevallotta, hogy eddig azért hallgatott papirkérdésben, mert azon a
véleményen volt, hogy ez minden lap belsé tgye. Id6kdzben azonban kidertlt szdmara, hogy ebben a témaban
semmiféle j6 szandék nem varhato el, ellenben van ,s6tét lizleti spekulacid, pénzharacsolasi vagy, tékegydjtés”,
ezért az sem kizart, hogy a tobbi lap is a Szabad Szé sorsara juthat, ha nem oldédik meg a papirkérdés. A lap is
feltette a baloldali sajt6 altal mar boncolgatott kérdést, hogy kit terhel mindezért a felel§sség. Mivel a haboruban
a hazai papirkészlet nagy része megsemmisiilt, ezért is volt szlikség a még fellelheté csekély mennyiség zaroldsara,
és ezért voltak éles vitdk a partkozi értekezleteken szinte minden egyes lapengedély koril. A zarolds nyoman
azonban megszlint a papirvasarlasi lehetéség, és nem lehetett rendes dron papirt venni, csak a feketepiacon. A lap
is helytelenitette a kormany papirpolitikajat, amely szerinte feketézéshez vezet, és ennek lett az eredménye, hogy
az 1939-es évekhez viszonyitva a papir dra a kétszazotvenszeresére, mig a lapok ara a tizszeresére emelkedett.
A kormany csédje utan elvartak volna, hogy legaldbb az orszag egyetlen rotacidspapir-gyartasra berendezkedett
gydra, a Neményi Papirgyar tisztességesen fogja kezelni ezt a helyzetet. Azonban a lap szerint a gydr visszaélt
monopolhelyzetével, és szaztizszeresére kivanta emelni a papir arat. A lap szerint megengedhetetlen, hogy a reakcio
kihaszndlja a papirfronton mutatkozo valsagos helyzetet. A sajtd megjelenése ugyanis ,l1ét vagy nemlét kérdése az Uj
magyar demokracianak”, ezért kdvetelte a Kis Ujsag a kormanytdl, hogy tegye meg a ,legerélyesebb és legsiirgésebb
intézkedéseket”, valamint vizsgalja ki a visszaéléseket, és a legszigorubb blintetéseket tegye kilatasba a helyzettel
visszaélékkel szemben. A papirligyben a lapok és a Neményi-gyar kdzott hetek 6ta huz6dé megbeszélések a lap
szerint azért végzddtek kudarccal, mert a gyar a szénhidnyra hivatkozva besziintette a papirgyartast, ugyanakkor
utalt arra, hogy ezt a ,bizonyos” problémat ,at lehetne hidalni”. A Kis Ujsag szerint a demokratikus partoknak éssze
kell fogniuk és egylitt kell felvenniiik a harcot ,az ellen a s6tét reakcids torekvés ellen, hogy papirhiany miatt” a
lapjaik ne jelenhessenek meg. Ezért kdveteli a kormany azonnali intézkedését, a papirkérdés megoldasat és annak
igazsagos felosztasat, valamint a Neményi-gyar elleni vizsgalatot.”

Ajulius 21-ei szamaban a Kis Ujsag mar arrél tajékoztatta az olvasokat, hogy a partvezeték julius 20-ai tilésén déntés
sziiletett arrél, hogy intézkedéseket terveznek a papirgyartas felgyorsitasara, a rejtett papirkészletek felkutatdsara.
Mindezek mellett az Glésen a lap szerint felvetédott a lapkiaddk felel6ssége is a papirhidny kialakuldsaban, ugyanis
a kormany szerint a lapok 50-70 szazaléka eladatlan marad, ami a jelenlegi helyzetben ,az oktalan papirgazdélkodas
minden ismérvét kimeriti”. A Kis Ujsag beszamolt arrél is, hogy Dalnoki Miklés Béla miniszterelnok felkérte Ban
Antal ipartigyi minisztert, hogy fokozottan ellenérizze a papirgyartast, gondoskodjon a megfelel6 mennyiségu
szénellatasroél, és miniszteri biztosokat is nevezzen ki a gyarakhoz. A lap ugy értesiilt, hogy ilyen biztos kinevezésére
keriil sor a Neményi Papirgyarhoz, valamint a szentendrei, a szolnoki, a diésgyéri és talan a flizf6i papirgyarhoz is.
Gerd Ernd kereskedelem- és kézlekedésiigyi minisztert pedig arra kérte, hogy biztositsa a szlikséges vagonokat a
gyarak szdmdra a szén soron kiviili leszallitdsahoz.?°

A Népszava még aznap valaszolt a Kis Ujsagban megjelentekre. Ban és Gerd Miklds Béla altali felkérését nemes
egyszer(iséggel ugy jellemezte, hogy ,ebben a formaban szemenszedett hazugsag”, ugyanis Ban és Ger6 ,sajat
elhatarozasukbol tették ezeket az intézkedéseket”, és nem Balogh felkérésére.?' A Népszava arrél is beszamolt, hogy
Ban Antal ,az 6sszes papirgyarakba kiklldotte szakérté mérnokét”, aki megvizsgdlta a gyarak nyersanyagkészletét, a
gépeket, majd a gyarak vezetdivel és az lizemi bizottsagokkal megtargyalta a papirgydrtas lehetéségeit. A szolnoki
papirgyar a tervek szerint augusztusban kezdi meg a rotaciéspapir gyartasat. A Népszava szerint ,48 6ran beliil
sikeriilt a megoldhatatlannak latszd problémat megoldani”, mivel az 6t magyarorszagi papirgyar izembe helyezésével
havonta 600 tonna papirt lehet gyértani, ami elegendd arra, hogy a lapok szdmara biztositva legyen a papir. A lap
beszamolt arrél is, hogy a politikai rendérség megkezdte a nyomozéast a Neményi Papirgyéarban, és a gyar tobb
vezet6jét, koztiik Aschnert is kihallgattak. A vizsgélat ezzel még nem ért véget, a kihallgatasok tovabb folytak, hogy
megallapithassak, ,mi a hattere a papirgyartas korul tdmadt valsagnak, amely megbénulassal fenyegeti az egész
magyar demokratikus sajtét.”??

19 Mi van a papirfronton? Kis Ujsdg, 1945. julius 20.

20 A papir-front. Kis Ujsdg, 1945. jalius 21.

21 Mi a helyzet a papirfronton? Népszava, 1945. julius 21.

22 Ban Antal intézkedése a papirtigyben. Népszava, 1945. julius 21.
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A Szabad Nép julius 21-én arrél adott hirt, hogy a Szovetséges Ellendrz6 Bizottsag 250 tonna rotdcids papirt bocsat
a ,demokratikus magyar sajté rendelkezésére”.?® Julius 24-ei szamaban pedig ,illetékes helyrél nyert értesiilés szerint”
az allt, hogy még aznap ki is nevezték a papirgyarak élére a korméanybiztosokat, és a lapok megkapték ,az ardnyos
elosztés szerint 6ket illetd papirutalvanyt”. A lap ugy értékelte a helyzetet, hogy sikeriilt a papirkérdést a ,demokratikus
kdzvélemény teljes megelégedésére” lezarni.?*

Augusztus 1-jén befejez6dtek a rend6rségi vizsgdlatok a papiriigyben, aminek eredményeként Aschner Palt
ardragitas cimén le is tartoztattdk.” Sajnos azonban errél az tigyrdl a tovabbiakban nem széltak a lapok, levéltari
forras pedig még nem keriilt el ezzel kapcsolatban, igy nem tudjuk, hogyan zarult az ligy.” Az azonban biztos, hogy
tul nagy buntetést nem kapott, ugyanis egészen 1948-ig a gyar igazgatdja maradt.

A kormany felel6ssége

A baloldali lapok és azok prominens személyiségei éltal oly sokszor elismételt lapengedélyek tigye nem voltismeretlen
a Miniszterelndkség Sajtéosztalya el6tt sem. A Minisztereln6kség Sajtéosztalya a botrany kirobbanasa elétt egy
héttel mar érzékelte azt a problémat, hogy tul sok olyan sajtétermék jelent meg, amely nem kétheté a Magyar
Nemzeti Fliggetlenségi Front partjaihoz, és ezek nagy része engedélyt sem kapott a megjelenésre. A Sajtdosztaly
1945. julius 11-én a Magyar Allamrendérség Budapesti Rendérkapitanysagahoz irt atirataban kiilon fel is hivta ezekre
a lapokra a figyelmet, kiemelve azt is, hogy ezek megjelenése milyen veszélyeket rejt. Az engedély nélkil megjelent
lapokat ugyanis senki nem tudta ellendrizni, és ezekben a Miniszterelnokség Sajtéosztalydnak véleménye szerint
tobbszor is ,vallas- és nemzetgyaldzd” cikkek jelentek meg, valamint olyan irdsok is, amelyeket kiilpolitikai szempontbdl
kockazatosnak itéltek. Ezt a kockazatot pedig sem a kormany, sem barmilyen magyar hatdsag fel nem véllalhatta. Ezért
arra kérte a Féparancsnoksagot, hogy a nyomddékat utasitsa jelentéstevésre a helyi rendérségnél, hogy rendelkeznek-e
a Miniszterelndkség Sajtdosztalyatodl szarmazé lapengedéllyel. Ha nem, akkor nyolc napos hataridét adjanak szamukra,
hogy azt beszerezzék. Ha nyolc nap utan sem tudnak engedélyt bemutatni, akkor a lap megjelenését hatdéségilag kell
megakadalyozni. Ha ennek ellenére a nyomda tovabbra is elédllitja a lapot, a nyomdat le kell allitani. Még ugyanezen
a napon a Minisztereln6kség Sajtéosztélya a Magyar Nemzeti Fliggetlenségi Front partjainak a figyelmét is felhivta
ezekre az engedély nélkil megjelené lapokra. A koalicios partoktdl azt kérte, hogy a partjuk kiaddsdban megjelené
0Osszes févarosi és vidéki lap jegyzékét kiildjék meg az Miniszterelnokséghez, mégpedig, ha az lehetséges, a lapengedély
szamat és datumat is feltlintetve. Ugyanis a fentebb emlitett esetek miatt sziikségessé valt a lapengedélyek revizidja és
ellenérzése. Felhivta a partok figyelmét arra is, hogy a lapengedély kiallitdsdhoz elegendé az, ha egy part az adott lapot
sajatjanak mindsiti. Azokat a lapokat, amelyeket azonban egyetlen part sem tekinti a magaénak, a Miniszterelnokség
Sajtdosztalya megsziinteti, és a kiadd nyomdat is felel6ssé teszi a megjelenésben. ,Miutan nem az a cél, hogy a partok
sajtoja a legkisebb korlatozas ald kertiljon, hanem ellenkezbleg csak az biztosittassék, kérem szives kdzrem(ikodésiiket
és lehetd slirgds kozlésliket” - zarddik a partokhoz intézett levél.?”

A baloldali lapok ennek ellenére kivétel nélkiil a kormany sajtépolitikajat tették feleléssé a kialakult helyzetért.
A kormany ugyanis allitasuk szerint megszegte a Magyar Nemzeti Fliggetlenségi Front partjai kozott létrejott
megallapodast azzal, hogy a partokon kiviil masokat is lapengedélyhez juttatott. Ahogy Kovacs Imre fogalmazott a
Budapesti Nemzeti Bizottsag julius 18-ai llésén: ,az aszfalton kiviragoztak a bulvarsajté-termékek” (Budapesti Nemzeti
Bizottsag, 1975: 185). A korszakban a ,bulvar” cimkét minden olyan kdnnyedebb hangvételd iras (riport, blinligyi
beszamold) megkapta, amely nem az orszag 4talakuldsaval, eredményeivel, politikajaval foglalkozott. Ahogy Rakosi
Matyds az 1948. marcius 23-an tartott sajtéfogaddson mondta: ,az a szenzacidéhajhdszas, mely partkilonbség nélkil
elterjedt a sajtdban, alkalmas arra, hogy a valéban fontos kérdésekrél elterelje a tomegek figyelmét” (Rékosi, 1949: 45-46).

23 A szovjethat6sagok 250 tonna rotacids papirt adnak a magyar sajténak. Szabad Nép, 1945. julius 21.
24 Uj rend a papir-fronton. Szabad Nép, 1945. julius 24.
25 Papirdragitasért letartoztattak Aschner Palt, a Neményi-papirgyar igazgatojat. Szabad Szd, 1945. augusztus 1.

26 Erdekesség, hogy Aschner Pal édesanyja julius 31-én levelet irt férjének, Aschner Lipétnak Svéjcba, de egy széval sem emlitette a fia elleni
eljarast (Iasd Rojko, 2011).

27 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara XIX-A-1-j-V-4652/1945 (10.d.).
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A Szabad Nép szerint hidba volt a megallapodas, ha ,a kutya se gondoskodott arrél, hogy végre is hajtsak”, pedig
»elsésorban a Fliggetlenségi Front négy partjanak kell biztositani a sajtojat”, még olyan aron is, hogy se a kormanynak,
se a Polgari Demokrata Partnak nem jelenik meg lapja. Mert a ,magyar demokracia meg tud lenni 4. n. kormanysajté
nélkil, meg a Polgari Demokrata Part napilapja nélkil is, de nem tud meglenni parasztparti, kommunista, kisgazdaparti,
szocidldemokrata sajté nélkil”. Ezt pedig ugy lehet elérni, hogy a kormany kdvetkezetesen végrehajtja a 340/1945.
szamu rendeletét, 2 azaz szigoru blintetés terhe mellett megkoveteli a papirkészlet bejelentését, valamint dontést hoz
arrél, hogy ,mely lapok megjelenését kell elsésorban biztositani, melyeket kell beszlintetni, melyeket kell napilapbdl

hetilappa valtoztatni”.?®

Szintén a kormany felel6sségét hangsulyoztak a Magyar Nemzet, A Reggel és A Mai Nap megjelenése kapcsan.
Kallai mar aprilisdaban ramutatott arra, hogy ezek a lapok Ugy jelentek meg, hogy egyik parthoz sem voltak kdthetdk,
mégis engedélyt kaptak a kormanytél. Igaz - tette hozza Kallai -, a kormany félhivatalos lapjaként szolgaltak, de
akkor is kérdés, hogy miért kell a kormanynak harom lap? (Budapesti Nemzeti Bizottsag, 1975: 99-101). A Népszava
julius 19-ei szdma pedig azt kdzblte olvasodival, hogy A Mai Nap és a Magyar Nemzet ,nyomddjaban, a Hungaridban
garmadaval tornyosodik a rotaciéspapir, majd feltette a kérdést, hogy ,kié ez a két lap, kié ez a sok papir?”*® A Szabad
Nép szerint pedig a magyar demokrdcia el tudja viselni A Mai Nap, a Magyar Nemzet és A Reggel hidnyat is, ha arrdl
kell dénteni, hogy kormanysajtd vagy egy part sajtéterméke jelenjen meg.*

Balogh Istvan kereszttlizben

Balogh nem most el6szor keriilt olyan helyzetbe, hogy a baloldali sajté éles tdmadast intézett ellene, Ugy allitva be 6t,
mint aki egyszemélyes sajtdosztalyként a kezében tartja a sajtdiranyitast. Baloghra a mar bemutatott 390/1945. szamu
miniszterelndki rendelet kiadasa utan zudult ra az elsé 6ssztlz a baloldali sajtébdl. Ekkor a nevében tdbbparti, de
erés kommunista befolyas alatt all6 Szabadsag azzal vadolta meg 6t, hogy egy személyben akarja irdnyitani a sajtét,
valamit fel akarja tdmasztani a ,sajté-Flihrerek” korszakat, amikor a lapok szerkesztéinek megmondték, hogy melyik
oldalon kell kdzdIni a miniszterelndk beszédét, hogy melyik részbdl kell vezércikket fabrikalni”, mit kell kiemelni és
milyen kovetkeztetéseket kell levonni.?

Balogh a Szabad Sz6 miatt kirobbant papirbotranykor sem keriilhette el a baloldali sajt6é tamadasat. A Népszava mar
emlitett julius 19-ei irdsaban — egyel6re még név nélkil - ,korrupt, kapitalista, fasiszta, szegedista” cimkével illette
Baloghot, és olyan embernek dllitotta be, aki a sz6székrél a sajté szabadsagat hirdeti, de ,onnan leszdllva a szabad
papiruzsorat”. A cikk iréja szerint az ilyen ember nem mds, ,mint ellensége a legelemibb demokratikus jognak, a
sajtészabadsagnak, tehat reakcids, az orszag ellensége”.® A Szocidldemokrata Part masik napilapja, a Vildgossag pedig
ajulius 20-ai szamaban arrdl irt, hogy a lap kideritette, Balogh all A Mai Nap mogaott. A lap azt is megtudta, hogy Tarsas
cégek jegyzéke 1939-es kiadasabol kidertilt: Balogh ,200 részvény képviseletében jelent meg”. Egy 1939. oktéber 1-jei,
A Mai Nap Ujsagvallalat Részvénytérsasag igazgatdsagi tilésén késziilt jegyz6kdnyvbél pedig egyértelmien kiderdilt,
hogy a részvényes Balogh megegyezik az allamtitkar Baloghgal. Igy lett érthet a Vilagossag szerint, hogy miért
éppen ,A mai nap nyomdajaban, a Hungdridban [...] tornyosodik a rotacids papir”.>* Még ugyanebben a szamban
Marosan Gyorgy Balogh és a Miniszterelnokség Sajtdosztalyanak miikodésérdl fogalmazott meg éles kritikat. Az iras
szerint a kormany elismerte, hogy ,milyen fontos szerepe van ennek a lapnak [a Népszavanak — Sz. N. G.], de a papirt
csak élet-haldlharccal lehetett naprél-napra megszerezni”. Marosan szerint a lap szerkesztésége, kiaddja, de még a
Szocidldemokrata Part titkarsaga is folyamatosan kérte Baloghot, hogy biztositsa a szlikséges papirt a lap szamara,

28 Azideiglenes nemzeti kormany 340/1945. szamu miniszterelnoki rendelete a nyomdaiparban felhasznalhato papir bejelentésérél és zarolasarol.
Magyar KozI6ny, 1945. marcius 13.

29 Demokracia és papir. Szabad Nép, 1945. julius 19.

30 A hivatalos sajtopolitika megbénitotta a Nemzeti Parasztpart lapjat. Népszava, 1945. julius 19.
31 Demokracia és papir. Szabad Nép, 1945. julius 19.

32 Sugalmazas nélkil. Szabadsdg, 1945. aprilis 19.

33 A hivatalos sajtopolitika megbénitotta a Nemzeti Parasztpart lapjat. Népszava, 1945. julius 19.
34 Balogh Istvan allamtitkar ,A mai nap” igazgatdsagaban. Vildgossdg, 1945. julius 20.
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de 6 ,6rokosen a tehetetlenségre hivatkozott”. Azonban mar ekkor egyértelmd volt Marosan szamara, hogy nincs
itt sz6 semmiféle tehetetlenségrél, Balogh egészen egyszer(ien nem akarta, hogy a munkasparti és a parasztparti
lapok jelenjenek meg és ellensulyozzak a mar ,Debrecenben latszélagos szilardan lefektetett reakcios sajtopolitikat”.
Véleménye szerint a Miniszterelnokség Sajtéosztalya mar akkor ,szabotalt papirfrontot”, amit mi sem mutatott jobban,
mint hogy ,méltésdgosokat és szinészeket” szallitottak a kormany autéin, ahelyett, hogy a lapok szaméra hoztak volna
papirt. A cikk ir6ja tobb kérdésre is valaszt szeretne kapni. Kivancsi arra, hogy kik prébalnak a ,demokracia szellemével”
0ssze nem egyeztethetd papirpolitikat végrehajtani. Ki az, aki a partok megallapodaséaval szemben magankézbe adott
tobb lapot, és miért nem akarja a kormany végrehajtani azt a ,fontos hatarozatot?” Véglil felteszi a kérdést, hogy miért
Balogh iranyitja még mindig a sajtépolitikat, amikor a lapengedélyek kiadasa terén folyamatosan semmibe veszi a
partok megallapodasat. Marosan koveteli, hogy egy négyparti bizottsag vizsgalja ki az tigyet, és azt, hogy ,a sajtd
ellendrzését és vezetését Millok Sandor és Kéllai Gyula dllamtitkarok kezébe tegyék le”. Mert ha ennek a két embernek
a kezébe keril a sajtépolitika irdnyitasa, akkor nem fog olyan helyzet t6bbé el6allni, mint a mostani, és nem fognak
szembe menni a ,Magyar Nemzeti Fliggetlenségi Front sajtépolitikajaval és a magyar nép érdekeivel”*> A Szabad
Nép julius 20-ai szama kozolte a Vildgossagban megjelenteket Baloghrdl, és kovetelte, hogy az ligyet vizsgaljak ki.¢
A kisgazdaparti Kis Ujsag julius 21-ei szamaban a baloldali sajt6 Balogh elleni timadasara valaszolva megjegyezte, hogy
azokra ,mindent lehet [...] mondani, csak azt nem, hogy a demokratikus kiizdelem eszkdzeivel folynak”. A lap szerint
Marosan azon allitasabol, hogy Balogh a haboru alatt a kormany autéin furikaztatott szinészeket, annyi az igazsag,
hogy a szinészek (Sardy Janos, Orosz Julia és Ottrubay Melinda) a kormany meghivasara érkeztek Debrecenbe, hogy
a Szovetséges Ellendrzo Bizottsag ,tiszteletére rendezett estélyen” l1épjenek fel. A Vilagossag vadjat, amely szerint
Balogh A Mai Nap igazgatdsagi tagja, nem tagadjak, de nem értik, hogy mi a biin abban, ha valaki 1939-t6l a Magyar
Népfront lapjanak az igazgatésdgahoz tartozott. Ez olyan cselekedet volt, amely inkabb tiszteletet, mint tdmadast
érdemelne. Az egész harc - legalabb is a Kis Ujsag szerint — a polgari oldal egyik prominens személyisége ellen zajlik,
és a Fliggetlen Kisgazdapartnak kotelessége, hogy kidlljon a tagja mellett, f6ként ha egy olyan emberrél van szé, ,aki
mindezidaig a partok feletti teljes bizalmat birta”. A papirhidnyt ugyanis nem a Miniszterelnkségen ,idézték eld”,
hanem a vildghaboru hozomdnya, és ,be fogjik latni, hogy a demokracidnak nem egymas irtdsa az érdeke, hanem
az értékeknek mindendtt valé igaz megbecsiilése”.>”

A Kis Ujsag irdsara még aznap vélaszolt a Népszava. A lap szerint Balogh ,most gy szeretné beéllitani a helyzetet
a sajtojan keresztil”, mintha az ellene inditott tAmadas nem az 6 személye, hanem az egész polgari tarsadalom ellen
inditott tamadas lett volna. A Népszava azonban leszogezte, hogy nem kivanja tdmadni a Fliggetlen Kisgazdapart
vezetéit, se a Magyar Nemzeti Fliggetlenségi Front barmely mas partjat. ,De igenis van periink a Magyar Nemzeti
Fliggetlenségi Front barmely partjadba, akar sajat partunkba, a Szocidldemokrata Partba belopakodott reakcids
elemekkel” - irta a cikk, és biztositotta a kozvéleményt, hogy ezt véghezis viszik. Mert - éllitja a Népszava - Baloghnak
semmi kdze nincs a polgarsaghoz, amit aldatdamaszt az a tény is, hogy éppen egy polgari part lapja esett dldozatul az 6
sajtopolitikajanak. A Kis Ujsag azon allitasa, hogy a Magyar Népfrontot maga Balogh alapitotta 1939-ben, teljességgel
hamis, ,mert err6l az 1939-es Népfrontrol az égvilagon senki nem tud”. A Népszava szerint ,letagadhatatlan térténelmi
tény”, hogy a Népfront megalakulasa az 6 lapjukhoz kéthetd, mégpedig egészen pontosan az 1941. december 24-ei
karacsonyi szamukhoz. Ezt mi sem bizonyitja jobban, mint hogy a Népfront elnevezést ,a naci-nyilas sajtokérus”
mondta ki el6szor. Eppen ezért Balogh nem tudna egyetlen olyan lapot sem mutatni, amelyben é maga és 1939
szerepelne a Népfront megalakitdjaként. F6ként azért - érvel a lap -, mert akkoriban még nem ,szamitotta magat
a baloldal tagjai kdzé”. A lap szerint mindezt aldtdmasztja az a tény is, hogy 1939-ben szerezte meg az addig ,komoly,
nivés és baloldali” Délmagyarorszag cimu lap részvényeinek a tobbségét, és tette keresztény politikai napilappa,
ahogy arrél a lap fejléce is tanuskodik. A lap pedig , 180 fokos fordulattal jobbra tol6dott”.3® Val6jdban Balogh a zsid6
szdrmazasu Pasztor Jozseftdl szerezte meg a lapot, és valéban ,keresztény politikai napilap” volt a lap fejlécére irva,
azonban ,igyekezett megdrizni a Délmagyarorszag liberalis és demokrata jellegét”, amit az is bizonyit, hogy a lap

35 Marosan Gyorgy: A kormany sajtopolitikdja Debrecentdl Budapestig. Vildgossdg, 1945. julius 20.
36 Balogh Istvan miniszterelndkségi dllamtitkar A mai nap részvényese. Szabad Nép, 1945. julius 20.
37 A papir-front. Hétf6i lap lesz a Mai Nap, sziinetel a Reggel. Kis Ujsdg, 1945. jalius 21.

38 A papirfronttdl a Népfrontig. Népszava, 1945. julius 21.
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legtobb munkatarsat tovabbra is foglalkoztatta (Miklos, 2012).3 A lap egészen odaig ment, hogy Baloghot a Magyar
Elet Partja (MEP) szegedi vezérének nevezte. Balogh valéban tagja volt a MEP szegedi csoportjanak, ,de nem tekintheté
politikai meggy6z&dése éltal vezetett elvi politikusnak” (Klettner, 2004: 97). A lap szerint Balogh 1939-ben tehat nem
hogy a Népfrontot*® nem alapitotta meg, hanem éppen ebben az évben lett a Délmagyarorszag tulajdonosa és A Mai
Nap igazgatésagi tagja. Ezzel kapcsolatban a Kis Ujsag véleménye az volt, hogy ez Balogh szamara nagy kockazatot
jelentett. A Népszava erre azt valaszolta, hogy a Népszava munkatéarsanak volt kockézat lenni, amit mi sem bizonyit
jobban, mint az a tény, ,hogy hanyan vannak meg ma a Népszava akkori munkatarsai kdziil és hanyan vannak meg
a »A mai nap« akkori igazgatésagi tagjai kozul”.#

A botrany utéhatasa

A Balogh személye elleni koncentrélt baloldali tdmadas végul célt ért, és a baloldali partok nyomdsara a sajto- és a
papirpolitika irdnyitasa Kéllai Gyula és Millok Sdndor kezébe kerilt at. Ezerkilencszdz-negyvenot julius 21-én pedig
Ujra megjelent a Szabad Sz6.

A papirkérdés a lap Ujrainduldsa és a sajtopolitika baloldali kézbe adasa ellenére sem oldddott meg. Ezért a tovabbra
is fennallé papirhianyra vald hivatkozassal a julius 31-ei partkozi értekezleten dontés szilletett arrél, hogy a budapesti
napkozi lapok augusztus 2-atél, a reggeli lapok pedig 3-atdl hétkdznap négy, vasarnap hat oldal terjedelemben
jelenhetnek meg. A fentebb megjelolt idéponttdl kezdédéen a lapok kotelesek a példanyszamukat 6t szazalékkal
csbkkenteni. Déntés sziiletett arrdl is, hogy A Mai Nap és a Reggeli Ujsdg megjelenését atmenetileg sziineteltetik,
valamint a Kossuth Népe cim politikai napilap augusztus 4-éig reggel megjelend napilapként, 4-e utan pedig mint
vasarnap délutan megjelend hétféi politikai napilap jelenhet meg (Partkozi, 2003: 93).

Balogh feladatait Kéllai Gyula vette at, de a papirelosztas szabdlyozatlansdga miatt neki sem sikerilt rendet
teremtenie. Kéllai hivatali mikodése sordn sem sz(int meg a lapok megjelenését sujté papirhiany. Eléfordult, hogy
egy lap csak késve vagy nem teljes egészében kapta meg a részére kiutalt papirt, és csak tobbszori utanajaras utan
sikeriilt elérnie, hogy papirt kapjon. De még ekkor is fenndllt a veszélye, hogy csak csdkkentett adagot kapott.

Ajulius kdzepén kirobbant a papirellatassal kapcsolatos botrany és a sajtotamaddasok miatt a miniszterelndk, Miklos
Béla is vizsgalatot rendelt el. Ennek a lefolytatasaval Kallait bizta meg. A Miniszterelnokség a vizsgalatot végul 1945.
oktober 24-én zarta le, kiilondsebb eredmény nélkiil. Miklos Béla ugyanis a vizsgalatrél semmiféle jelentést nem
kapott Kallaitol, ezért a Miniszterelnokség megallapitotta, hogy ,Kallai — mint a Magyar Kommunista Partba tartozé

— allamtitkar a vizsgéalatok megejtésére okot fennforogni nem latott”.*2

A papirkérdés az egész koalicids idészakban (s6t azon tul is) folyamatos problémat jelent. Igaz ugyan, hogy a Magyar
Nemzeti Fliggetlenségi Front partjai, de mindenekel6tt a Magyar Kommunista Part szamara“** mindig volt t6bb-
kevesebb papir, azonban ez is azt igazolja, hogy a papirellatas dontéen politikai kérdés volt.** Hidba volt 1947 végén
folyamatosan a partkozi értekezletek egyik kozponti kérdése a lapok papirellatasa, a folyamatos korlatozasokon kiviil
mas megoldas nem szuletett (Partkozi, 2003: 735-736, 964-974, 979-981, 987-996, 1025-1038). Ettdl az 6rokségtdl
pedig a Magyar Dolgozék Partja sem tudott szabadulni.

39 Az 1938. évi XV. torvénycikk értelmében idészaki lap kiaddja, szerkesztéje vagy allandé munkaviszonyban all6 Ujsagirdja csak a sajtdbkamara
tagja lehet. A torvény kimondta, hogy ,...sajtokamara [...] tagjaiul zsiddk csak olyan ardnyban veheték fel, hogy szamuk a kamara 6sszes tagjai
szamanak husz szézalékat ne haladja meg”. Ugyanez a huisz szazalékos elv vonatkozott a lapok alland6 munkatarsaira is, lasd http://www.1000ev.
hu/index.php?a=3&param=8070 (utolsé letdltés: 2014. aprilis 2.).

40 A haboru alatti népfrontmozgalmakrél lasd Pintér & Szabé (1978), Vida (1986).
41 A papirfronttdl a Népfrontig. Népszava, 1945. julius 21.
42 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara XIX-A-1-j-V-9980/1945 (11.d.).

43 Ahogy a Polgari Demokrata Part meg is jegyezte Tildy Zoltdn miniszterelndknek irt levelében:,...a marxista partok egymas utén inditjdk meg
lapjaikat. Azok szdmara nincs papirhiany...” - Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara XIX-1-10-317/1945 (1. d.).

44 1946 tavaszan, a Baloldali Blokk megalakuldsakor a hangsuly attevédott a sajtérendészeti eljarasokra (a lapbetiltasokra), de 1946 végén Ujra
a papirkiutalas valt a legfontosabb politikai eszkzzé (lasd Nagy, 2013).
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