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A tiszazugi arzéngyilRoss3agoR rReprEZENTACiO]

Szeretem a tdpldlé s gyilkos arzén-t,
mert vézna arcunk téle gémbélydil

és éltetd rozsds lehelletére

az élet és a haldl leng kordil.
(Kosztolanyi Dezs6: Mérgek litanidja)

Sokan sokféleképpen bemutattak mar a tiszazugi arzén ,, gyogyité” hatasat, a szociologustél a politikusig
mindenki magyarazatot kovetelt erre a kiilonos jelenségre, amely alapjaiban véve renditette meg az
emberiségbe és a ,magyar parasztba” vetett hitet. Ebbe a diskurzusba kapcsolédott be a szépirodalom és
a szociografia is. E két miifaj a reprezentacidok szempontjabol az egyik legfontosabb forumot jelentette,
asajto mellett ugyanis ezeken keresztiil lehetett a legszélesebb olvas6k6zonséget megszolitani. A nagybetiis
értelemben vett ir6tol elvartak, hogy a magyarazat mellett értelmet is adjon a torténteknek, ne csupan egy
aktualis tanitassal szolgaljon, hanem segitsen a traumat kovet6 gyaszmunka soran is. A népiirok pedig éppen
az 1920-30-as években valtak a magyar falu legszakavatottabb kutatoéiva. A szépirodalmi miivek megjelenése
mellett a szociografiak is jelzik, hogy a tiszazugi mérgezések iranti élénk érdeklédés, a botrany altal okozott
szenzacio nem ért véget az arzénes perek lezarasaval, a blinosok elitélésével.

1. Szépirodalmi mivek

A szépirodalom nemcsak a korabeli kdztudatot befolydsolta, hanem meghatdrozé szerepe volt a tiszazugi

arzéngyilkossagot koriillengé mitosz életben tartasdban is. Az azonnali reflexiok mellett ugyanis az ,utétorténetek”
szinte ugyanolyan jelentéséggel birnak. A két vilaghaboru kézott sziiletett ugyan a legtdbb ezzel kapcsolatos irodalmi

alkotds, de még 1945 utan is felltotte fejét a probléma, s6t a rendszervaltast kovetéen megjelend irdsokrél is tudunk.
Ezek vagy belesimultak az adott kor diskurzusainak fésodraba - népi-urbanus vita, a foldreform kérdése stb. —, vagy

Tiszazug apropdjan erds tarsadalomkritikat fogalmaztak meg. Jelentéségiiket néveli, hogy az irodalmi élet kimagaslo

és népszerd képvisel6i — Jozsef Attila, Méricz Zsigmond, Kosaryné Réz Lola stb. — elemezték a kérdést. Az alabbiakban

azirodalmi mlvek bemutatasa és keletkezési torténetiik felvazolasa utan a kbzos toposzok és motivumok elemzésén

keresztul kivanjuk megragadni, hogyan illeszkedtek az alkotasok egy adott torténelmi diskurzusba.

1.1. A mivek

Jozsef Attila nevéhez fliz6dik a témaval kapcsolatos elsé és kortarsi reflexionak tekinthetd irodalmi md megalkotasa.
Kozvetlenil a botrany kitorése utan, 1929. szeptember 8-an jelent meg a Toll cimi Ujsag hasabjain. A cimen kivil
(Tiszazug) azonban mas nem feltétlendl utal a vers aktualitasara. Tverdota Gyorgy szerint a mu jelentdsége igazabol
Jozsef Attila személyes munkassdgaban és életmivében érhetd tetten, a kolté - a gyilkossdgok kirobbanasat kovetd
trauma hatdsara - itt egyfajta skizofrénia, lelki meghasonulas éllapotéba keriil: a tiszta koltészet programja és a cselekvé
elvilira (a tarsadalmi, politikai felel6sségvallalas) kozott 6rlédik. , A Tiszazug voltaképpen kivonja az aktualis témabdl
az allando Iényeget. Tények és allasfoglalas helyett atmoszférat teremt. Szembesiti egymadssal a tiszta poézist és
a valdésag prozajat” (Tverdola, 2006: 181).
Méricz Zsigmond ,Tiszazugi méregkever6k” cimmel jelentette meg révidebb lélegzetli prézajat 1930-ban

a Nyugatban, amely talan a legismertebb szévegnek szamit. Méricz egyfajta oknyomozo riporterként vett részt
a targyaldsokon, és az tiggyel kapcsolatos legfrissebb hirekkel latta el a Pesti Napld olvaséit. E ,képzelt riportja”
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mintegy Osszegzésnek tekinthetd, amelyben - két fiktiv szereplé kdntdsébe bujva — elkalauzol benniinket
atargyaloterembe. A szoveg szépen beleilleszthet6 az 1920-30-as évek népi-urbanus vitajaba, amely a két fészerepld
megszdlalasi modjaban jelentkezik bujtatott formaban. Mig az elsé, az 8si paraszti mentalitast képviseld asszony
,5z0l azon az édes magyar nyelven, amely olyan, mint borok kozt a tokaji”, addig a varosban é16 mar megfert6z6dott:
+Ennek a nyelve is mas. Ez mér azon a kulturamérgezett nyelven beszél” (Méricz, 1930: 190-191).

Hay Gyula emigracidja soran, 1934-1936 kodzott irta meg ,Tiszazug” cimi dramajat, amely Arva Mari térténetén
keresztll mutatja be a foldszerzési stratégiak egyes elemeit. A md azonban a szerzé multja miatt csupan 1945-ben
jelenhetett meg el6sz6r nyomtatasban, illetve az elsé bemutaté is ez év majusara teheté.! A drdma aktualitasat
novelte, hogy a masodik vildghaboru befejezésekor az ideiglenes kormany éppen a foldreform el6készitésén és
lebonyolitasan dolgozott. Mivel az alkotdsban hangsulyos szerepet kapott a birtokviszonyok kritikdja, a darab kivalé
lehetéséget nyujtott a foldreformmal kapcsolatos propaganda kifejtéséhez. A Nemzeti Szinhaz épiilete megsériilt
ugyan a haborus bombazasok soran, a szinhaz tarsulata ennek ellenére majus és szeptember kdz6tt 57 alkalommal
allitotta szinpadra a mivet a Magyar Szinhazban, majd - az éplilet helyredllitdsa utdn — a Nemzeti Szinhazban.?

Kosaryné Réz Lola a két vildghaboru kozotti irodalmi élet egyik meghatarozo alakja volt. 1941-ben jelent meg
a ,Kilonds ismertetbjegye: nincs” cim(i regénye, amely a cselédsors kérdésein tul hiteles képet rajzol az 1930-as évek
magyar viszonyairdl is. Juszti, a Pesten szolgalé lany példajan keresztiil az ironé a gazdag varosi polgarsag vildagaba
vezet benniinket, mikézben mindezt szembedllitja a parasztsdg nehéz helyzetével. A mi végén robban ki a tiszazugi
botrany, amely viszont végig mellékszalként kezelhetd, egyfajta problémamegoldast lathatunk benne, amellyel
Kosaryné lekerekiti a torténetet.

Saad Katalin mive sziiletett meg a legkésébb az eddig ismert alkotasok kozil. Az irébnd 1979-ben vette meg
nagyrévi tanyajat férjével, Eorsi Istvannal egyiitt, és a kommunizmus alatt itt irta meg ,Csupaszon” cimet visel$
regényét, amely hosszu ideig kézirat formajaban terjedt kézrél kézre. A kdnyv végil 1997-ben jelenhetett meg
nyomtatasban. A mu alapotletét az egyik tavolabbi szomszédjaval folytatott beszélgetések adtak. Az asszony férje
rejtélyes médon hangyasavat ivott, igy halalardl kiilénds szébeszéd kelt szarnyra a faluban. Sadd ennek apropdjan nyult
az arzéngyilkossag otletéhez, de az 1960-as évekbe helyezte az eseményeket, mikdzben a trauma feldolgozasahoz
keresett vélaszt.?

Meg kell tovabba emliteni, hogy a Szabad Eurépa Radié késébbi munkatarsanak, (Gyéri) Mikes Imrének is volt egy

»Arzén” cimU regénye, ez azonban a torténelemi viharai kdzepette elveszett, jelenleg egyetlen ismert példanyrél sem
tudunk. A téma pedig tovabbra is ott motoszkal az emberek fejében. Nemrég Patti McCracken amerikai Gjsagironé
ldtogatott hazankba, hogy ihletet meritsen a mérgezésekrél sz616 regényéhez.*

1.2. A motivumok

Ot irodalmi alkotasrol tudunk tehat, amely behatébban foglalkoztott a két vilaghaboru kézétt zajlé tragédiaval.
Mindegyik kiilonféle magyarazatot probalt adni a torténtekre, am kozos jellemzdjik, hogy ugyanazokkal az
alapanyagokkal dolgoztak: azonos toposzokat és motivumokat hasznaltak. Lynn Hunt The Rhetoric of Revolution in
France cim( m{ivében (1983) a francia forradalom retorikajat vizsgalva kiilonb6z6 fogalmakat — nemzet, konspiracio,
nyilvdnossag, kdzosség stb. — nézett meg, és ezeken keresztil vazolta fel a forradalom nyelvi szintjeit. Sarah Maza
(1993) pedig azt elemezte, hogy a csalddi viszalyok és egyéb privat események miként érinthetnek politikailag relevans
kérdéseket, ezaltal pedig hogyan valhatnak a korabeli nyilvdnossag részévé. Ehhez hasonldan kivanunk most kiemelni
néhany jellemzé jegyet és motivumot, hogy segitséglikkel mutassuk be, az adott kor diskurzusa miként hasznalta
fel a tiszazugi tragédidban rejlé megszélalasi lehetéségeket.

1 Hay Gyula a Tandcskoztarsasagban betoltott szerepe miatt a Horthy-korszak nagy részét emigracidban toltotte. 1945-ben tért vissza
Magyarorszéagra, és a Rakosi-rendszer lelkes tamogatoéja lett, 1951-ben Kossuth-dijjal jutalmaztdk. Az 1956-0s események sordn az ellenzéki
irokhoz csatlakozott.

2 A Nemzeti Szinhdz mdsorlapja. 1945, OSZK, Szinhaztorténeti gydjtemény.
3 Jenei Gyula: Sadd Katalin-interju - Egy csalddregény hdléjdban, http://jenei.esolap.hu/interview/view/7 (utolsé letoltés: 2013. december 1.).
4 Lasd http://www.stop.hu/belfold/hollywoodot-is-megihlettek-a-tiszazugi-gyilkosok/1071092/ (utolsé letoltés: 2013. december 1.).
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Az evés az egyik legfontosabb motivumnak tekintheté ezekben a torténetekben, amely az alapvetd életfunkcidk
kozé tartozik, és idealis esetben a kozosséghez vald tartozast erdsiti. Sadd ezt nagyon plasztikusan igy fejezi ki:

Az evés [...] megdrizte régi szertartas jellegét. S6t, mintha az evés koré csoportosulna
a parasztember minden torekvése; elsédlegesen a kosztjan méri le, mire vitte, hol tart — s
csak ezt kdvetéen tekint hazara és ruhazatara. Erthetd is: fizikai kéze van az asztalra keriilé
ételhez” (Saad, 1997: 45).

III

Az arzén esetében azonban ,megétetésré
kiszolgaltatottsag és elidegenités érzését. Az evés ez esetben az élet helyett a haldl hirndke lesz, az étel latvanya

beszélink, amely kifejezés nagyon erésen tikrozi a benne rejlé

a biztonsag helyett félelmet szil. Jézsef Attila versében is ez a motivum dominal, a kolté igy kivan utalni a sz6rny(
eseményekre:

»S mit ér a vén? A kanalat
elejti, cséppent, etetik
s ha 6 etet, a malacok
habos vodrostil fellokik.”

Itt tehat az Oregség teljes tehetetlenségének képe bontakozik ki eléttiink; az 6regé, aki nemcsak a sajat munkajat
- adiszndk etetését — nem tudja elvégezni, de kbzben 6t magat is megetetik a sz6 mindkét értelmében.

Méricz pedig egy olyan eset bemutatasara véllalkozik riportjdban, amelyben az anya sajat fidval is végez, aldtdmasztva
azon elképzelésiinket, hogy itt nem csupan az id6sebbek maédszeres ,kivégzésérél” beszélhetiink. Erdemes hosszabban
is idézni a vadlott és a biré kozott lezajld - sortlizként arcunkba csapddé — parbeszédet, hiszen nagyon erésen fejezi
ki a szituacidban rejlé morbiditast:

»— Latott maga fecskét, hogy eteti a fidt? No, latott?
- Lattam.

- Latta, hogy eteti 6ket? Feleljen, latta?

- Lattam.

- Hat tehenet latott, mikor ellik?

- Lattam.

- Latta, hogy megnyalja, hogy félti. Latta?

- Lattam.

- Hat kutyat latott, ha bedobjak a kolykét a vizbe, utdna megy és élete veszélyeztetésével kimenti, igaz?
-lgaz.

- Amit maga a vizsgalébiré elétt mondott: igaz? [...]
-lgaz.[...]

- Mér kész volt az ebéd, mikor a babaasszony jott?
- Kész.

- Varta?

- Vartam.

- Maga adta be a fianak?

- Ugyis be akartam adni a fiamnak. [...]

- Nem gondolt r4, hogy a maga édes gyermeke?

- Nagyon is gondoltam ra.

- Akkor hogy tudta megtenni?

- Még magamat is képes lettem volna.
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- Anya léttére?l...

- Amit maga a vizsgalébiré ur el6tt mondott: igaz?...

- Elkeseredettségébe sokat megtesz az ember.

- Mikor az orvost hivatta, mar benne volt a méreg a fidban?
- Benne” (Méricz, 1930: 195-196).

Az Oreg és a gyermek feleslegessé valasan tul a mérgezések hatterében a férjtél valé undorodas toposza is megjelenik.
Mari ezért készit kiilonleges kadvét Ujdonsiilt férjének, illetve Terka is emiatt szabadul meg Tatér Mihalytol a
+Csupaszon”ban:

,Utdltam, ahogy odaiilt az asztalhoz. Ahogy a levest sziircsélte. Ahogy habzsolt, zabalt.
Utdltam az 6ltdzkddését. Ahogy kinézett. Ahogy levetette magérol és széthajigalta a foldon
a ruhadarabjait. Es a szagot, ami aradt bel6le. A lehelete is undorité volt” (Saad, 1997: 83).

Sajat sogorat sem tlri meg a hdzéban, annyira elege lesz a férfiakbdl, hogy csupan egyediil kivan élni. Mig a férfiak
szinte semmit sem tehettek a haldlesetek ellen, addig a nék korében nyilt titokként terjedt az ennivaldba rakott fehér
por hasznalata. Hay dramajaban nagyon érzékletesen mutatja be, ahogy a fészereplé, Arva Mari és mostohalanya,
Zs6fi napokig nem nyul ételhez, attdl rettegve, hogy a masik meg akarja mérgezni 6t. Szinte mar szenvednek az
éhségtdl, és az alma jelenti egyetlen taplalékukat.

A ,megétetés” a falu és a csalad kozosségébe vald tartozas helyett a teljes megsemmisitést idézi eld. Ekozben az
arzén hasznalata egyfajta beavatasi ritusnak is tekinthetd, amellyel a szlikebb (asszony)k6zosségbe vald tartozast
erdsitették meg. Méricz szovege is megemliti, hogy a falu asszonyainak nagy része aktivan részt vett a mérgezések
lebonyolitadsdban, hiszen a boszorkany igy dtkozddott az elsé kihallgatasat kdvetéen: ,Ha megrazom az abroszt,
a fél falu belekeril” (Méricz, 1930: 194). A leghatdsosabban azonban Héy draméja fejezi ki ezt az 6sszetartozast, ahol
afeleségek egyazon foldszerzési stratégiat kovetnek: hozzamennek egy médosabb gazddhoz, majd néhany év utan
megszabadulnak téle, megkaparintva a féldjét. Mikor Mari kérdére vonja anyjat, hogy tudott-e errél, Arvané igy felel:

,No, nem egészen. Ugy, ahogy most tudom, igy még nem tudtam. De egy kicsit mégis. Egy kicsit minden asszony
tudja a faluban” (Hay, 1954: 157). Mari végiil ugy dont, hogy 6 is idomul a szokdsokhoz:

Joltam a vérosban, sokdig. Most mar a faluban maradok. Most mar olyan akarok lenni,
amilyennek a faluban lenni kell annak, aki tartja magat valamire, aki vinni akarja valamire,
olyan akarok lenni, nem masmilyen. Amilyennek nalunk itthon lenni kell, olyannak akarok
lenni, nem masmilyen” (Hay, 1954: 158).

A kozdsség ennek ellenére kiveti majd magabdl a lanyt, hiszen Mari - a ,varosi tempét” eltanulva - nem akar aldozatot
hozni a tobbiekért: hites uraval nem kivan egyutt élni, hanem az eskiivé masnapjan megszabadul téle, feltarva
ezzel titkukat. A Csupaszonban pedig Etelka néni hangsulyozza a néi 6sszefogas szerepét, mikdzben arrél értekezik,
hogy a felel6sség nem egyeddl a nagyanyjat, a babat terheli. Az asszonyok kdz6tt ugyanis hatalmas szolidaritas- és
Osszetartozas-érzés lehetett, ha ennyi ideig sikerilt titokban tartaniuk a por [étét.
Arva Mari tehat cselédként szolgalt, igy alakjaban mar megtalalhatdak a kdvetkezé nagy kérdéskor egyes elemei
— afalu és a varos ellentéte —, dm Hay mivében mas szempontbdl is korbejarja ezt az ellentétpért. A drdmairé nem
nevezi meg az adott telepiilést, minddssze egy olyan Faluként utal rd, amelyet a teljes elszigeteltség jellemez. A folyd
ugyanis elzarja a kilvilagtol, a birtokviszonyokban pedig ugyanaz a bezartsag érvényesiil: a parasztok torpebirtokait
bekeritik a nagybirtokok. A falu tarsadalmat vizsgalva kilonb6z6 statusu személyekkel talalkozhatunk. Vannak,
akik vilagéletiikben itt éltek, illetve léteznek dtmeneti személyek — Arva Marihoz hasonldan -, akiket egy pillanatra
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elcsabitott a varos bodité illata. Teljes idegenként és kivilalloként azonban a tanitoné alakja jelenik meg, aki egyfajta
romantikus bajjal ruhdzza fel a paraszti vilagot, de tokéletesen soha nem értheti meg. Moricz Zsigmond novellajaban
szintén a vidéket korbeleng6 rézsaszin kodot tapossa sarba: ,....a magyar falu vilagardl rantja le a leplet a targyalas”
(Méricz, 1930: 189). Méricznal a népi-urbanus ellentét — ahogyan mar kordbban is emlitettem — a fészerepldk jellemében
és beszédmadjaban mutatkozik meg, az ir6 pedig igy 6sszegzi a kérdést:

sIde keriil egy magyar falu, ha leveszi réla kezét az dllam, a tadrsadalom. Ide siilyed, ide zuhan
az értelmes, a nagyszer( kalvinista magyar, éppen értelmessége és jézansdga miatt, ha nem
fogja 6ssze a nemzeti cél izz6 lelkesedése” (Méricz, 1930: 198).

Ennél sokkal finomabban 4rnyalja a témat Kosaryné regénye. A cselédsorsra karhoztatott Juszti példajan keresztl
mutatja be egy tisztes, tanulni vagyd, de lehetéségek nélkiili lany tragédidjat, akinek élete a mi végére - a tiszazugi
gy kirobbandsa utan — mégiscsak paraszti idillbe illéen végzédik. A szorny(iségek ellenére mégis létezhet egy-egy
személy életében a paraszti romlatlansag allapota, csak éppen nem egy teljes tarsadalmi réteg esetében, ahogyan
kordbban a kozgondolkodas tartotta.

A faluhoz kétédéen nagyon fontos pontként jelentkezik tovabba a f6ld, a tulajdonlas és a szegénység kérdése is.
Méricz az emberi hibdkon - betegség, részegesség, gorombasag, rokkantsag stb. — tul a vidékieket sujté iszonyatos
szegénységet, a rossz gazdasagi helyzetet és adottsagokat karhoztatja: ,Elment a gazdagsag, - itt maradt a rettenetes
nyomor” (Méricz, 1930: 197). Erdemes azonban ismét Hayt idézni, hiszen az 6 mivében - a foldreform kérdéséhez
kapcsolédva - hatvanyozottan mutatkozik meg a téma jelentdsége. Rozi teszi fel Marinak a kérdést, amely szinte
sziven Uti a lanyt: ,Hogy éltek ti itten, beékelédve nagyurak birtokai k6zé? Mint egy varban, amit az ellenség ostromol.
Csuda, hogy fol nem faljadtok egymast” (Hay, 1954: 198). Hay szerint a foldéhség lehet az itt lezajlé jelenségekre
a legmegfelel6bb magyarazat, az ,enyém-tiéd” dllapotbol fakad6 éhség kényszeriti rd az embereket arra, hogy az
ételbe csepegtetett méreggel gyilkoljanak. Ennek megszlintetéséhez természetesen féldreformra lenne sziikség.
Saad konyvében elvileg megsziinik a tulajdonjog és a fold problematikdja, hiszen a téeszben kozos kezelésben
vannak a dolgok. Tatar Mihaly esete viszont jol dbrazolja, hogy a féldszerzésbe fektetett energiat a parasztember a
szocializmus id6szaka alatt a kényelmes és mutatos haz |étrehozésara forditotta. Nemcsak ez az dlland6 éhség marad
azonban meg, hanem a kapcsolatokban rejlé traumak is tovabboroklédnek. Hidba dolgozik Terkdért a férje, hidba
kap meg mindent, amire sziiksége van, a nében felgytilemlé undor ismét a hangyasav haszndlataban teljesedik ki.

Ki volt mégis az egyetlen szerepl§, aki ebb6l az egészbdl profitalt? A baba, aki naponta haromszor habzsolt magaba
hast, amit a szegény paraszt csak diszndoléskor engedhetett meg maganak (Moéricz, 1930). Az 6 alakja — a Jozsef
Attilatol szarmazo vers kivételével - mindegyik miiben megjelenik, és ,véresfogu keleti balvanyhoz” (Méricz, 1930:
197) hasonlitjdk, aki élet-haldl ura Tiszazugban. Hay dramajaban a boszorkdnysag motivuma kapcsolédik hozza, s6t
a boszorkanytanc is megjelenik, hogy még egyszer felhivja a nézé/olvasé figyelmét a parhuzamra, ha netalan lankadé
figyelme atsiklott volna a tények felett. Képesné mindenhatdsagarol arulkodik tovabba, hogy a nyomorék Zsofi is
ezt az utat tartja az egyetlen kitorési lehetéségnek: ,Baba akarok lenni, hogy ur legyek a halalon” (Hay, 1954: 188).
Kosaryné kdnyvében — a mar elmondottakbél adéddan - kevésbé hangsulyos szerepe van, csupan attételesen jelenik
meg. Az unokajaval, Lidivel all 6ssze Juszti apja, akit végul kozosen meg is mérgeznek. Ezzel szemben a Méricz altal
bemutatott targyaldson az 6 boszorkéanyalakja koril forog a torténet. A baba ekkor mar halott a megivott marélug
miatt, igy — mivel nem védekezhet - kdnnyen rahizhaté a blinbak szerepe. Az asszonyok azzal vadoljék, hogy 6 adta
be a betegeknek az arzént, és igy akarta megkaparintani a vagyonukat: ,Palydzott az én hdzamra és mindig csak azt
mondta: »mit kinlédsz vele«” (Méricz, 1930: 193). Sokkal arnyaltabb képet kapunk azonban réla Saad regényében,
ahol az 50 év tavollét utan hazakoltézé unoka beszél a babarél. Kicsit mintha menteni és megérteni prébélna 6t,
mikozben egész életében vezekelni akar az anyja és a nagyanyja éltal elkdvetett blinokért: hét fiut vett magdhoz
a menhelyrél, majd nevelt fel becsiilettel. Arrél viszont Etelka végig meg van gyézédve, hogy nem az 6 felmenéi az
egyetlenek, akik a szorny titok birtokdban voltak. A vizsgalatoknak taldn azért vetettek véget, mert a végén kiderult
volna, hogy egy évszazados gyakorlatrdl lehetett sz6. Ennek az esetnek a kiilonlegessége azonban abban rejlik,
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hogy id6rél-idére jelentkezé gyilkossdgsorozat tortént, amelyben minden asszonyt ugyanakkora feleldsség illet:
a blinbakképzés helyett tehat a kdzos felelésséggel kellene szembenézni. Ezek a n6k megbanas nélkil gyilkoltak,
amit Saad a rabszolgaldzadasokhoz hasonlit:

+Azt hiszem, ez a dolog lényege: f6l akartdk szabaditani magukat és egymdst az
asszonysorsukra ranehezedd, elviselhetetlennek érzett iga aldl... Maskor és masutt is
atéltek a nék hasonlo kisértéseket — de masutt nem lépték at a vadgyakozas hatérat... Csak
itt, Sarréven. [...] Gyilkos volt a nagyanyam. Ez igaz. O volt a rabszolgalazadék vezére” (Saad,
1997: 227).

Az asszonyi sors olyan kilatastalansagarol és terhérél beszél itt az irén6, amely évszazadok 6ta nehezedett a nék
véllara. Tiszazugban a baba segitségével sikeriilt egyfajta megoldast talalni erre, amely a perek lezaruldsa utan is
alternativ lehetéségként lebegett az asszonyok szeme elétt. Otven évvel késébb Terka ugyanigy a méreg hasznélata
mellett dontott.

Lathato tehat, hogy az ir6k ugyanazokat a toposzokat és motivumokat hasznaltak fel, mégis kiilonb6z6 valaszokat
adtak a Tiszazugban tortént tragédiara. Jézsef Attila még csupan csendben figyelmeztetett, mikozben Moricz
egyenesen a nemzetet szélitotta meg. A szegénységben és a szellemi nyomorban latta a legnagyobb problémat,
amelyet megfeleld allami beavatkozassal és az oktatassal, vagyis a parasztsag felemelésével kivant helyreigazitani.
Hay Gyula a foldéhséget tette mindezért feleléssé, és a Rozi szajaba adott gondolatokkal allt ki a féldreform mellett,
amely megoldést nyujthatott volna a nagybirtokok kézé présel6dott torpe- és kisbirtokok probléméjara. Sadd pedig
az évszazadok ota elnyomasban Iévé asszonyok lazadasat olvasta ki a torténtekbdl, és a legfontosabb dolognak a
trauma feldolgozasat latta. A baba unokdja is Ugy kivant szembenézni a multtal, hogy visszament a kiindulasi ponthoz,
nagyanyja hazéhoz, ahol az egész mérgezés elkezd6dott.

Eddig rengeteg viélasz sziiletett tehat a Tiszazugban tortént események értelmezésére, és valdszinlileg még
legalabb ugyanennyi magyarazat lat majd napvildgot. Tény, hogy a kdztudatban latens médon benne él a mérgezések
térténete, amit Saad nagyon megkapoan egyfajta népmeseként abrazol. Alljon itt tehat ez a mese a 20. szazadi gonosz
boszorkanyrél, amely egyszer talan valdban egy gyerekkényv lapjairdl kdszén majd vissza. Es talan lesz majd valaki,
aki halvanyan emlékszik arra, hogy a boszorkany egykor Tiszazugban élt:

+A boszorkany ott Ut a beteg mellett, akit elleptek a legyek. A boszorkany ledztatta a [égyol6

papirt egy csésze kavéval, hogy arra szdlljanak a legyek, ne a betegre. De bizony, amikor
nem nézett oda, arra ment a kismacska, belefetyelte a kavét, sirni kezdett és megddglott.
A boszorkany hazament, és Ujabb oldatot készitett. Mihelyst belefultak a legyek, kiontotte
az udvarra. A kis tarka csibe arra ment, bekapta a legyeket, és megddoglott. Masnap
a boszorkany ugyanezt az oldatot a betegnek adta be, s 1dm, & is maslétre szendertilt.
A csaldd meggyaszolta, és megkdnnyebbiilt. A boszorkany rettenetes titok birtokaba jutott”
(Saad, 1997: 224).

2. Szociografiak

Azirodalmi mivek megjelenése mellett a szociogréfidk is jelzik, hogy a tiszazugi mérgezések irdnti élénk érdeklédés,
a botrany altal okozott szenzacié nem ért véget az arzénes perek lezarasaval, a bindsok elitélésével. A torténtek
szamtalan kérdést vetettek fel a magyar tarsadalomban. Megfelelé vélaszok hidnyaban a ,szomorud emlékezetd”
események tovdbb éltek a kbztudatban.
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Mi vezetett a tragédiahoz? Hogyan lehetséges, hogy a hatésdagok nem észlelték idejében a mérgezéseket? Milyen
motivacio éllt a sorozatos gyilkossagok hatterében? Ezekre a kérdésekre a kortarsak a tarsadalomtudomany eszkozeivel is
keresték a valaszokat. Az 1930-as években szamos publicisztika kozt két hosszabb terjedelm(i és atfogd szociografiaiiras is
késziilt,amely a tiszazugi falvakat tette meg kutatasa kizardlagos targyava. 1935-ben két szerzg, Szeibert Janos és Szallasi
Sandor az okozati viszonyok feltarasa soran részletes elemzést nyujtott a térségrdl, illetve a helyi tarsadalomroél. 1961-ben
lllés Sdndor készitett leirdst Tiszazugrdl, amelyben a mult és sajat kora kozotti éles kiilonbségre helyezte a hangsulyt.
A mérgezések kapcsan felmertilé kérdésekre mindharom szociogréfia hatarozott valaszokat és megoldasi javaslatokat kinal.

E tanulményban arra a kérdésre kerestink valaszt, hogy milyen szempontok szerint kdzelitik meg a szerz6k a fenti
kérdéseket, illetve milyen moédszereket alkalmaznak az okozati viszonyok feltarasa soran, miképp prébaljdk értelmezni
a tiszazugi falvakrol érkez6 megdobbentd hireket. Kérdésfeltevéseiken keresztiil megismerhetjik a magyar falurdl
alkotott képuket, latasmaddjuk alapjan miveik beilleszthetéek sajat koruk politikai diskurzusaba. Mind Szallasi, mind
Szeibert munkdja a népi gondolat koré épill, igy a kettd lehetéséget kindl a szerzk latasmddjanak dsszehasonlitd
elemzésére. lllés Sandor miivében sokkal erételjesebben nyilvdnulnak meg koranak aktudlpolitikai elemei, ez esetben
a mu propagandisztikus felhasznalasanak lehetéségeire helyezziik a hangsulyt.

2.1. Népi irék Tiszazugban

Szeibert Janos és Szallasi Sandor a népi irok kbzé sorolhato. Szeibert szocialpolitikus, ,hivatalos” falukutatonak szamit
(Biro, 2006). A budapesti egyetem kézgazdasagtudomanyi kardn doktori oklevelet szerzett, majd Berlinben, Kielben és
KoInben folytatott szocidlpolitikai tanulmanyokat (Marko, 2001). A Foldmdivelésligyi Minisztérium szocialis osztalyanak
tisztvisel6jeként tanulmdanyozta a parasztsag életét, mlveiben a gazdasagi helyzetiik mellett kulturélis és tarsadalmi
viszonyaik elemzésére is kitért. 1935-ben a Magyar Gazdak szemléjében publikalta ,Elsodort falu a Tiszazugban” cim{
tanulmanyét, mlve ugyanebben az évben kétet formdjaban is megjelent.

Szallasi Sdndor a Magyar Tarsasag Falukutaté Intézet pélyézati felhivésara a tiszazugi térség altalanos elemzése
mellett tovabbi négy telepiilés — Szelevény, Tiszasas, Tiszaug és Csépa — szociografidjat is elkészitette. A felhivasban
modszertani segédletként Bodor Antal kézikdonyvét (1935) jeldlték meg, amelyet valamennyi palyazé dtmutatéként
haszndlt. Bodor a mfaji jellemzék tisztadzasa mellett tobb teriletre kiterjedd kérdéivet allitott 6ssze a kutatdk
szamdra, amelyben 6sszegyjtotte az elemzés f6bb szempontjait. Az 6sszedllitas olyan teriiletekre is kiterjedt, mint
a népességszam, a gazdasag, a személyes kapcsolatok, a csaladi viszonyok. Bodor ,vezérfonala” olyan sugalmazé
kérdésfelvetéseket tartalmaz, amelyek elére vetitik a jovébeni kutatasok vérhaté eredményeit. A szerzd szdmdra
m{faji utmutatasokkal is szolgal, megkilonbozteti egymastol a kdzségmonografiat és a szociografiat. Mig az
el6bbi leird jellegli és nagy hangsulyt fektet a kdrnyezeti és torténelmi tényezbékre, az utdbbi sokkal probléma-
centrikusabb, a tarsadalom, a személyes viszonyok elemzésével valamely deviancia okat keresi, illetve megoldast
kindl annak megsziintetésére. Szallasinal kimutathaté Bodor hatdsa az elemzési kategoridk kijelolésében és
a szociografia felépitésének logikadjaban is, kovetkeztetései e gondolatrendszer keretein belil értelmezhetéek.
Szeibert munkamodszerérdl keveset tudunk, az azonban bizonyos, hogy mindkét szerzd terepmunkat végzett. Szallasi
kdszonetnyilvanitasabol kideril, hogy informacidkért a falu vezet6i mellett gazddékat és napszémosokat is felkeresett,
de a vellik készitett interjuk nem maradtak fenn, a szerzé értelmezése és 6sszefoglalasara kell hagyatkoznunk.

A szerz6k az okozati viszonyok feltarasa sordn a tiszazugi tarsadalom megértését célozzak. Szallasi elitéli
a szenzacidéhes Ujsagirokat, akik eltorzitva mutatjak be az itt é16 embereket:

+Az elmuilt évek szomoru tiszazugi eseményei idején a sajtdé nagy része 6nérzetében
sértette meg a jolelkd lakosu tiszazugi kdzségek legnagyobb részét, hanem a féktelen
parasztgydlolettél indittatva, egyik masik ird altaldnosité vadiratdban a kilféld elétt is
egy egész vidék lakossagat — kivétel nélkil - emberevé szornyetegnek bélyegezte, pedig
amint aldbb a statisztikai adatok igazoljak, a vddaknak csak elenyészéen csekély része jogos”
(Szallasi, 1935/2011: 11).
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A szerzbk célja a megismerés, amelybdl kiindulva feltarhatjak a mérgezésekhez vezetd tényezéket; a megértését
a blinmegel6zés feltételének tekintik. Bar mlveikben hangsulyozzak, hogy a tdjékozatlansagbdl fakadé elditéleteket
szeretnék eloszlatni, leirdsuk — mint latni fogjuk — mégis sztereotip latasmodot tiikroz, érvelésiiket szubjektiv
feltevéseikre éplil6 logika mentén alakitjak ki.

2.2. Blntények és elkovetok

Mindkét miben jelentds szerepe van a mérgezések interpretélasanak. Az események bemutatdsara az elsé oldalakon
sor kerdil, a leirassal egyiitt a szerz6k értékelik is a torténteket:

CA tiszazugi és kornyékezd falvak szocidlis, gazdasagi és pszicholdgiai viszonyaira
jellemzéen embereket gyilkoltak, tettek el ldbaldl, éppoly természetszerlséggel,
miként allatokat pusztitanak el. Lelkiismeretfurdalds nélkiil kildték a masvilagra az
idésebbkoruakat, mérgek utjdn igyekeztek szabadulni a terhet jelentd betegektdl,
rokkantaktol. A méreg embert6l6 eszkozéhez nyult a bévéri parasztasszony, ha az uraval
nem volt megelégedve, de ugyanugy az egész falu tudtdval - az esetekrél azonban
egymaskozt is csak suttogva beszéltek - kildhettek el a masvilagra embereket, ha a
megélhetés gondjaért tobb vagyont, tobb foldet és taldn ezen keresztil tobb tekintélyt
akartak maguknak szerezni” (Szeibert, 1935: 1).

Szeibert Janos a kegyetlenségre és az embertelenségre helyezi a hangsulyt, amikor az elkovetékrél beszél.
Motivacidként a helyiek megélhetési stratégiai mellett a szexualitdsnak is jelentds szerepet tulajdonit; ennek
atémanak a tiszazugi asszonyok bemutatasanal kiilon fejezetet szentel. A sorozatos gyilkossdgokat meglatasa szerint
egy olyan normarendszer eredményezte, amelyben a mérgezés nem szamit gyilkossdgnak, mivel nem erészakos
cselekmény. Ez a felfogas a megélhetési kényszer jelszavéaval egyitt lehetéséget biztosit az elkdveték szamara arra,
hogy felmentsék magukat a tettiikkel jaré felel6sség alol.

Széllasi szociografidja szintén a blntettek bemutatasaval és értelmezésével kezdédik. Gondolatrendszerében
ugyanigy megjelenik a fentihez hasonlé érvelés, 6 azonban nem tekinti homogénnek a tiszazugi térséget. Kriminolégiai
szempontbdl harom falutipust kiilénit el: az északi vidéken (Nagyrév, Tiszakiirt, Cibakhaza, O-Kécske) az arzén mellett
a magzatelhajtés is problémat jelent, a déinyugati telepiiléseket (Tiszasas és Tiszaug) szintén az egykézés jellemzi.
A délkeleti részen nem fordultak elé hasonld blincselekmények, Szallasi szerint ez az érintett falvak (Szelevény és
Csépa) szegénységével fligg 6ssze. Az ok-okozati viszonyok azonban itt tisztazatlanok. Allitasa szerint a nyomort
a népességszabdlyozas hianya okozza, emellett azonban azt is kifejti, hogy a helyiek annyira szegények, hogy nincs
pénziik megfizetni a baba szolgaltatasait sem. Az altala felvazolt megkililonboztetd jegyeknek a szerzé szerint
a helyiek is tudataban voltak:

Valéban a legnagyobb szédnakozassal vannak a szegény szelevényiekrél és csépaiakrdl, s
egyuttal elmaradott barbaroknak nevezik azokat, mert nyomorusaguk ellenére még ma is
annyi gyermeknek adnak életet” (Szallasi, 1935/2011: 11).

A tiszazugi falvak lakéinak egymasrél alkotott véleményérdl a fennmaradt falucsufoldk alapjan alkothatunk képet.
Csalog Zsolt erre a témara iranyul6 gy(jtése részben igazolni latszik Szallasi leirdsat, azonban a szanakozast
a szegénység ténye valtja ki, annak el6idéz6 okairdl nem esik sz6. Csépahoz a ,kenyeretlen” jelz6 tarsult,
Szelevényrél pedig még a csépaiak is ugy tartottdk, hogy ,aki ott szegény, nagyon szegény”. Nagyrévet a
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kornyékbeliek gazdag telepiilésként tartottak szdmon, azonban az ,arzénos falu” sztereotipidja er6sen kot6dott
hozza (5zab6 & Csalog, 1974: 166).

Szallasi itéletalkotasaban is megkulonbozteti az altala felsorolt tipusokat. Igaz, hogy ugy az északi, mint a déli részen
kovettek el sulyosabb biinodket, ,a leggonoszabb lelkiismeretre vallé mérgezést azonban csak az északi falvakban
vitték véghez, magzatelhajtasi bliindkbe pedig féleg a délnyugati rész esett” (Szallasi, 1935/2011: 11). A mérgezést
sokkal sulyosabb blincselekmények tartja, mint a magzatelhajtast, ennek ellenére a telepiilések szintjén készitett
szociografidi kifejezetten az egykézds falvakra koncentralnak.

Szeibert nem végzett hasonlé teriileti felosztast, 6 az egész Tiszazugot tipikusan egykés vidéknek tartotta, s
a mérgezéseket el6idézé okok keresése kozben komoly szerepet tulajdonitott a magzatelhajtas gyakorlatanak.
Szallasi a Tiszazugban elkdvetett vétkek kdzé sorolja a faluvezetés hidnyossagait is. Meglatasa szerint az illetékesek
nemtdrédomsége ugyanolyan sulyos blinnek szamit, mint maguk a gyilkossagok.

2.3. Egyedi vagy altalanos?

A szerzOket modszereik, latasmodjuk a népi irokhoz kotik, igy érvrendszeriik is ebbe az eszmekorbe illeszthetd
be. A nép ir6k a nemzeti identitas felépitésében kdzponti szerepet szdntak a parasztsagnak, ugyanakkor
egyetértettek abban, hogy ehhez javitani kell életkdriilményeiken, meg kell oldani az 6ket érint6é szocialis
kérdéseket. A kedvezédtlen viszonyok allandésuldsdban hangsulyos szerepet tulajdonitottak az orszag
birtokszerkezetének. Kovacs Imre A néma forradalom cim( kényvében (1937) a devians viselkedésformakat is
ehhez a problémakdrhoz kapcsolja, a vélsaghelyzetre adott reakcioként értelmezi azokat. Szeibert és Szallasi
munkdiban is allandé elemként van jelen

afoldhidny, a szegénység, az infrastruktura hidnya; szamsorokkal, tdblazatokkal szemléltetik Tiszazug elmaradottsagat.
Mindkét esetben donté szerepet tulajdonitanak a falvak vilagi és egyhazi vezet6inek, akik nem foglalkoztak
a rajuk bizott néppel, felliletesen lattak csak el feladataikat, elmulasztva ezaltal a megel6zés lehetéségét. Az altaluk
leirt dllapotok azonban nem a térség sajatossagai: a népi irdk altal hasznalt érvrendszerbél meritenek, az ismert
gondolatokat alkalmazzék az éltaluk leirt telepiilések esetében is. Ebbél fakadéan meriil fel a kérdés, hogy mivel
magyarazzak a szerzék azt a tényt, hogy mégis Tiszazug hiresiilt el az arzénes perekrél. El6fordulhat-e, hogy mas
falvakat is hasonlé gyakorlat jellemez?

Szallasi kifejti, hogy egykézés egyéb teriileteken is |étezd gyakorlat. Somogy és Tolna megyéket hozza fel példaként,
érdekes médon azonban nem ejt sz6t az Ormansagrol. Ugy véli, hogy a tébbi esetet azért nem kisérte hasonlé botrany
és felhdborodas, mint a tiszazugi pereket (jelen esetben a magzatelhajtasi perek sajtovisszhangjardl van szé), mivel
nem volt sziikség babara, azaz kivilallé személyre. Az asszonyok is értettek ezekhez a praktikdkhoz, igy titkukba
a legkozelebbi bizalmasukon kiviil nem avattak be senkit. A magzatelhajtasok — gyakorisaguk ellenére - egymastdl
elszigetelt esetek maradtak.

Szeibert a mérgezések kapcsan is felveti azt a lehetéséget, hogy mindez feltehetdleg a paraszti vilag egészét érintd
gyakorlat:

~Sokan vannak még amagyarfalvak kozil, ahol e falvak lejtére vivé okai érzékeltetik hatasukat,

ahol hogy hasonl6 esetek nem mertltek fel, azt taldn az egyes tényezdék er6teljesebb
aktivitdsa ellensulyozta, vagy pedig taldan miként a tiszazugi és egyéb falvakban tortént
a véletlen nem vezette nyomra az illetékes tényezéket” (Szeibert, 1935: 6).

Atiszazugi viszonyok ezek szerint nem egyediek, Szeibert az egyes tényez6k kombinacidjat, a véletlent is szamitasba
veszi. Kifejti, hogy mas vidékeken is fedeznek fel gyanus eseteket, a kiildnbség annyi, hogy azok szérvanyosak, mig
Tiszazugban ,egy egész vidék lelkiiletét fert6zte meg a biin” (Szeibert, 1935: 3).
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2.4. Tiszazug népe

Szeibert és Szallasi a mérgezéseket el6idéz6 okok kdzott egyenld sulyt tulajdonit a gazdasagi koriilményeknek,
a tarsadalmi viszonyoknak és a lelki tényezdknek. A szegénység és a hierarchikus rendszer azonban nemcsak ennek
a teruletnek a sajatja, igy ha meg akarjuk érteni, miért éppen Tiszazugban torténtek az arzénes mérgezések, az itt
¢é16 embereket kell jobban megismerniink. A szerzék kisérletet tesznek arra, hogy leirjak a ,nép jellemét”. Allitasaik
valésagtartalma kétséges, am jol tlikrozi a falvakrél az irdk altal kialakitott gondolati sémakat.

A szociografidkban az 6regek és a gyermekek megmérgezését a fentiekben emlitett blnfelfogason tul a falusi
tarsadalom értékrendje is indokolja. Ebben a vildgban az emberi élet értéke a munkabiré képességével all egyenes
aranyban - ezt a megallapitast azonban az 6sszes falura érvényesnek tekintik, nem tiszazugi jellegzetességnek
tartjak. Szeibert kiemeli a kdzosség Gsszetartd erejét, amely segitségével el tudtak titkolni tetteiket a kiviilallok és
a hatésagok eldl. Az 6sszezards azonban nem jelentett dltaldnos egyetértést. Egymas kozti konfliktusaikat a k6zos
titok nem oldotta fel, a szerzé hangsulyozza, hogy mégsem voltak hajlandéak egymas ellen tanuskodni.

Mindkét muiben jelentds szerepet tulajdonitanak a civilizacié hianyanak. Az elhagyatottsag, az iskoldzatlansag,
a vallasi tanitds hianyaban a humanus gondolkodasmodot hattérbe szoritjdk az 6sztonok, a szerz6k szemében
atiszazugiak az elszigeteltségben 4llatias szintre siillyedtek. gy mindezek a tényezék hozzajarultak azon normarendszer
kialakulasahoz, amely lehetévé tette a terhet jelenté csalddtagok meggyilkolasat. Szallasi ezt a folyamatot az elkbvetok
mentségére hozza fel, ugy véli, egyfajta 6si tudatalatti késztetés hatasara cselekedtek.

Szeibert keményebb birdlatot fogalmaz meg. Véleménye szerint a miiveltség hianya mellett a nagyréviek jellemében
a ravaszsag és az anyagiassag dominal. Az el8bbire utal az elkdvetés mddja, az ételbe csempészett méreg, illetve
a kivancsiskoddk megtévesztésére kialakitott stratégia is. Az eseményeket a falubeliek naivitassal adjak el6, mintha
valéban nem lennének tisztaban az elkdvetett blincselekményik sulyossagaval. Azonban csavaros észjarasuk rogton
szembetunik, amikor leplezni prébdljak a torténteket. Amennyiben ennek az eszmefuttatasnak igazat adunk, azt kell
feltételeznlink, hogy Szallasi elhitte a szerepjatékot, ezért taldl mindig felmentést a tiszazugiak szamara. Szeibert az
anyagiassagot tarja minden rossz forrasanak. Nemcsak hogy ez a mérgezések egyik el6idézdje, de ez a tulajdonsag
felul is irta a k6zosség szinte egyetlen pozitivnak vélt tulajdonsagat, az 6sszetarté mentalitast is. Az egyik asszony
nem akarta kifizetni a babanak az arzén arat, ez lett a botrany kiinduldépontja, amely lebuktatta az egész tarsaségot.
Az asszony sajat javait a kozérdek elé helyezte, igy felboritotta a rendet. A csendérségi nyomozas levélben tett
feljelentés hatdsara kezd6dott, de a lebukds mozzanatat az emlékezet a nék civakodasahoz koti.

A helyi tarsadalom vizsgalatakor Széllasi a korszak felfogdsara jellemzdéen ,faji” szempontokat is figyelembe vett.
Ezen a vonalon azonban nem tudott jelentds érvet felhozni:,...a Tiszazug lakdi jelenleg annyira magyarok, mint
mas vidékek magyarjai, akiknek vérében az elenyészéen kevés kun vértél eltekintve idegen vér alig kertlt” (Szallasi,
1935/2011: 16). Szeibert Ugy gondolja, hogy kevert népcsoport él a térségben. A fenti megkiilonboztetésnél
azonban sokkal nagyobb jelentéséget tulajdonit a nemnek. Felhivja a figyelmet arra, hogy az elkdveték mind nék
voltak, és ennek kapcsdn hosszasan elemzi a tiszazugi asszonyok jellemét, a kozosségben betdltott szerepiiket.
Szociografidja ezen a pontot szolgéltatja a legérdekesebb informacidkat. A nék kiilonleges tarsadalmi statusanak
és a szexualis erkolcsok lazasdganak jelentds szerepet tulajdonit. A leirds rendkivil érdekes képet tar az olvasé
elé a tiszazugi csaladok életérél: a nék gyakorolnak hatalmat a férfiak felett, 6k kezelik a csaladi vagyont, 6k
hozzadk meg a csalad életét érinté fontos dontéseket. Ebben a gondolatmenetben az arzén is a néi hatalom
gyakorlasanak eszkoze.

2.5. itélet és javaslatok

Az ok-okozati tényez6k feltardsa sordn a két szerz6 nagyjabdl azonos kdvetkeztetésre jut. Tiszazug telepiilései az
»€lhanyagolt falu” tipikus példaiként jelennek meg, ahol a vezeték helytelenil lattak el hivatalukat, nem fektettek
kell6 id6t és energiat a rajuk bizott emberek ligyes-bajos dolgainak elldtasara. Emellett az dllam is cserbenhagyta
6ket, nincs vasut, az utak rosszak, az orvosi ellatas is a kritikus szint alatt van, vallasi vezet6iktdl sem kaptak erkolcsi
Utmutatast.
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Mindezen tényezbket azonban a két szerzd eltéré mddon interpretdlja. Szallasi szemében ,a tiszazugi
lakossag a nemzet mostoha, kitagadott gyermeke” (Szallasi, 1935/2011: 14). A szerz6t6l tavol all az itélkezé
magatartas, szociografiajara jellemzé, hogy felmentést keres a tiszazugiak szamara. A sorozatos mérgezéseket
és a magzatelhajtasokat tragikusnak tartja ugyan, azonban az egész eseménysorozatot megprébalja valamilyen
pozitiv tartalommal felruhazni, martirszerepet tulajdonit az dldozatoknak, akik ebben az 6sszefliggésben a
magyar kultiraért aldoztak életiiket:

+A doberddi sok vér sajnos nem hozta meg a szebb, a boldogabb magyar jovét, de talan

remélhetjiik, hogy a tiszazugi martirok és a még napvilagot nem latott angyalok tragikus
példdja eljuttatja hazank vezetdit és népét arra az Utra, amely a civilizaci6 magaslatara és
ezen at csonka hazank felvirdgozéasara vezet” (Szallasi, 1935/2011: 10).

Szeibert jéval kritikusabb hangot Ut meg, bar a kilsé tényezéknek jelentds szerepet tulajdonit. A természeti és
gazdasagi koriilmények véleménye szerint ,determindltak a falu népének lelklletét” (Szeibert, 1935: 36). Ez a tényez6
azonban nem csokkenti a tiszazugi kozosségek feleldsségét. Az elhanyagoltsag mellett ,moralis természet(i” tényezék
és az ,emberi adottsadgok” is hozzajarultak a tiszazugi mérgezésekhez.

Az itt bemutatott szociografiak megegyezésre jutnak a legslirgésebb feladatokat illetéen, ezt Szeibert befejez6
sorai tdmoren és lényegre toréen foglaljak 6ssze:

+Akkor, midén a falu megsegitésérdl targyalunk, mikor telepitési problémakat, foldreformot,
aparasztsdg anyagi megsegitését, a hitel, abeszerzés és az értékesités problémainak reformjat
hangoztatjuk, nem szabad feledniink, hogy a reformot még intenzivebben alkalmazni kell
a faluvezeték munkajaban, mert a falu megsegitésének Utja itt kezd6édik” (Szeibert, 1935: 37).

2.6. Termel6szovetkezet a Tiszazugban

lllés Sdndor szociografidja stilusaban az Utinaplokra emlékeztet. Bar irdsanak a Tiszazug cimet adta, nagyrévi Utja soran
szerzett tapasztalatait osztja meg olvaséival. A kdnyv 1961-ben jelent meg. A publikélas datuma jelentds szereppel
bir: az 1960-as évek téeszesitési hullamaval esik egybe. A tulajdonjogi valtozasok altal el6idézett konfliktushelyzetet
tovabb tetézte, hogy a csokkent a termelés, és problémas volt a termények betakaritasa is. Ebben az idészakban
idézi fel lllés Tiszazug emlékét, ellatogat Nagyrévre, abba a faluba, amely még mindig az arzénes ligyet juttatja
a kortarsak eszébe. A perekkel Illés keveset foglalkozik, a botrany azonban alkalmat ad arra, hogy itéletet mondjon
a két vilaghaboru kozo6tti Magyarorszag felett:

»A vadirat nemcsak az asszonyok ellen emelt szét, a vadlottak padjan ult az akkori rendszer is. A
védd a per targyaldsan, amikor az indité okokat kereste, tobbek kézott ezt mondta: A gyilkossagi
sorozat elsé oka a fold volt. Nagyréven a hatar 75 szazaléka nagybirtok” (lllés, 1961: 21).

A falu torténetében a Magyar Kommunista Part megalakuldsa jelent cezirat a szerzd szemében, amelyet
amindennapi életet teljesen atformalé szévetkezetek megalakulasa kévet: 1949-ben létrején a Haladas, 1959-ben az Uj
Elet. A kdvetkezékben a mii eszmerendszerét a mult és a jelen szembedllitasa hatarozza meg: a maltban a tiszazugiak
az életben maradasért kiizdottek, ami végil a gyilkossdgokhoz vezetett, de a téeszesitéssel a falu megindulhatott
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a ,szocialista fejl6dés utjan”. A kétetben mindezt a falu j életének leirasaval tdmasztja ala. Uj intézmények jelentek
meg, Uj vezetbk érkeztek, a foldet traktorral szantjak, a falu boltjdban pedig mosdgépet arulnak. A mult és a jelen
kozotti kilonbséget interjukkal és fényképekkel is szemlélteti. A szocialista falu idilli bemutatasa egyértelmden
a téeszesités melletti propagandaként értelmezheté.

Osszegzés és kovetkeztetések

Az 1929-es arzénes mérgezések oriasi felhdborodast valtottak ki belfoldon és kilfoldon egyarant. A New York Times
tobb cikket kozolt az tGigy kapcsan, mint az egész Horthy-korszak Magyarorszagaroél. A civilizalt nyugati ember
néz6épontjabdl a csalddtagokat ledlé asszonyok értelmezhetetlenek. A korabeli sajté meglehetésen sablonosan
abrazolja, bestidknak, boszorkanyoknak bélyegzi az elkdvetdket. A szépirodalmi miivek és a szociografidk prébalnak
az okokra is fényt deriteni. A magyarazatok kozott felmeriil az erkélcsi hanyatlas, a kulturdlis izolacio, a foldéhség,
a nemi szerepek sajatos torzuldsa és szamos egyéb tényezd. Olyanok is vannak, akik tanmesének hasznaljak a tragédiat,
és a korszak egészérél mondanak lesujto itéletet.

Irodalom

Bird Judit (2006): Hivatalos falukutaték. Budapest: PolgArt.

Bodor Antal (1935): A falukutatds vezérfonala. Budapest: Magyar Tarsasag Falukutaté Intézete.

Hay Gyula (1954): Tiszazug. In: Ué: Ot szindarab. Budapest: Szépirodalmi.

Hunt, Lynn (1983): The Rhetoric of Revolution in France. In: History Workshop. No. 5 (Spring) 78-94.
Marké Laszl6, szerk. (2001): Uj Magyar Eletrajzi Lexikon. Budapest: Magyar Kényvklub, Helikon.

Maza, Sarah (1993): Domestic Drama and the Social Contract. In U8: Private Lives and Public Affairs. The Causes Celebres
of Prerevolutionary France. Berkeley, Los Angeles & London: University of California Press.

Méricz Zsigmond (1930): Tiszazugi méregkeverék. Nyugat. februar, XXIII. évf. 3. sz.

Sadd Katalin (1997): Csupaszon. Budapest: Noran.

Szabé LaszI6 & Csalog Zsolt, szerk. (1974): Szolnok megye néprajzi atlasza. Szolnok: Damjanich Janos Mizeum.
Szallasi Sandor (2011): Tiszazug szociogrdfidja. Szolnok: Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Mizeumok Igazgatdsaga.
Szeibert Janos (1935): Elsodort Falu a Tiszazugban. Budapest: Stephaneum Nyomda.

Tverdota Gyorgy (2006): ,szublimdlom dszténém”. Jézsef Attila-versek elemzései. Budapest: Universitas.

Gyo6ri Anna torténelem-szakos hallgaté az ELTE BTK Gazdasag- és Tarsadalomtorténeti Tanszékén. Kutatasi teriilete
a 20. szézadi Magyarorszag kultur- és tarsadalomtorténete, valamint a gender studies.

Balint Angelika az ELTE BTK tarsadalom- és gazdasagtorténet-szakos PhD-hallgatéja, emellett torténeti muzeoldgia
szakon abszolvaélt hallgaté. Kutatasi témaja a 19. és a 20. szdzadi szegénység, hajléktalansag.



