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,y-..a BUIV3R €s a szer16zZ ROZOT”
Ny3ary Krisztidnnal Fényes EriRa Beszélget

Nyary Krisztian irasai az atmeneti miifajokban, nemegyszer a hagyomanyos médialogikat megforditva
miikodnek: el6bb online jelennek meg, s csak utana terjesztik 6ket nyomtatasban; a bulvar fel6l kozelit
a szerioz tartalmakhoz. A szerzével a Budapesti Gazdasagi Egyetem Tarsadalomtudomanyi Intézetének
Kommunikaciés Szabadegyetemén 2017. aprilis 26-an Fényes Erika beszélgetett a Kéleves Etteremben.

Nyary Krisztian eredeti szakmdja irodalomtorténész. Tandrsegéd volt a Pécsi Egyetemen, késébb kezdett marketinggel
és kommunikaciéval foglalkozni, az irodalomtorténet irdnti érdeklédése viszont toretlen. Kolték, irok szerelmeirdl ir, vagy
éppen hétkdznapi emberek hdstetteit 6rokiti meg. 2012-ben a Facebookon megosztott egy képet baratai szérakoztatdsara
Radnoti Miklosrdl és Gyarmati Fannirdl, és a kép ala kanyaritott egy rovid torténetet az 6 megrazé szerelmiikrél. A posztot
néhany 6ran belll tébb szdzan osztottak meg, igy a sikeren felbuzdulva tovabbi képeket posztolt miivészekrél a réluk sz6lé
torténetek kiséretében. Az oldal latogatottsaga néhany hét alatt robbanasszerlien megnétt, és ezzel egyiitt megérkezett
a Corvina Kiadé ajanlata, igy keriilhetett a boltok polcaira 2012-ben az Igy szerettek 6k. 2016 kézepéig a Magvetd és az

Atheneum Kiadé igazgatdja volt, most a Lira kiadoi csoport kreativ igazgatdja.

Fényes Erika: Ugy tudom, a kiadé étletét, hogy kényvformdban jelenjenek meg ezek a Facebook-posztok, szkeptikusan
fogadtad, mert nem biztdl abban, hogy egy virtudlis tartalom kényvként is sikeres lehet.

Nydry Krisztian: Volt egy marketinges vélekedés, miszerint amit ingyen megkap az ember a Facebookon vagy bérhol
az online térben, azért nem ad pénzt — ezt én is vallottam. Miutan tobb kiadé keresett meg, hogy ebbdl mégiscsak
kellene kdnyvet csindlni, gondoltam, hogy nem az én pénzemrdl van sz6, hanem az 6vékrél, akkor koltsiik. Es kiderdilt,
hogy mégsem ugy van, ahogy elképzeltem. Azt tanultam meg ebbdél, hogy élethelyzetek szerint masként olvasunk.
A Facebookon az én irdsaimat példaul reggel olvastak kavé mellett, miel6tt elindultak volna a munkahelyre vagy az
iskolaba, a kdnyvet talan este vagy délutéan a fotelben.

Raadasul konyvet lehet ajandékba adni, Facebook-posztot pedig szerencsére nem, a magyar kdnyvpiacon pedig
karacsony el6tt kel el a konyvek 30-40 szazaléka. Ebbe a piaci 6sszefliggésbe nem gondoltam bele kordbban.
A sajtéra persze mas vonatkozik, ott minél el6bb meg akarom tudni a hirt, s ha online ingyen elérhetem, nem fogom
masnap megvenni miatta a nyomtatott lapot. A szérakoztato tartalmaknal és a szépirodalomnal viszont jellemzé,
hogy a széveget fizikailag is birtokolni akarom.

Fényes: Most mdr t6bb mint 200 ezer példdny fogyott el. Annyira nagy a siker, hogy a legutobbi kbnyvbemutatédon, amely
a Fest6i szerelmeké volt, akkora témeg gylilt éssze, hogy nem fért be az eseménynek helyt adé Kieselbach Galéridba.
Igy kellett tartanotok egy mdsodik bemutatét az utcdn, a kint rekedteknek. Gondolom, hogy ennek ériilt Jdszai Mari téren
villamosra vdrakozé sokasdg.

Nyary: Szerintem oriltek, vagy legalabbis csodalkoztak rajta. Persze én is csodalkoztam, mert a visszajelzések
alapjan ugyan szamitottam ra, hogy sokan lesznek a rendezvényen, de hogy ilyen sokan, arra nem. Olyan volt, mint
amikor gyerekkoromban banant osztogattak valahol, és mindenki ott akart lenni. Pedig ezeknek a fest6knek, akikrol
irtam, a képeit meg lehet nézni magyar kdzgyUjteményekben. Ha a Kieselbach Galéria rendezett volna ebben a
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targyban kidllitast, akkor sokan megnézték volna, de kordntsem ennyien. Ha én tartottam volna egy kdnyvbemutatot
képek nélkiil, akkor is nagy kozénség lett volna, de messze nem ekkora. A kdnyvbemutato és a képek vonzereje
megsokszorozta egymast.

Fényes: Megjelenéstliket tekintve a kGtetek szines, latvdnyosan illusztrdlt darabok. A képek mérete, a szalagcimek a filléres
sajto klilsejét idézik, a lexikon nagysdgu méret, a keménytdblds kotés mégis azt az illiziét kelti, mintha valddi tudomdnyos
tartalmat fogyasztandnk. Mennyire volt beleszdldsod a kétet formai megolddsaiba, mennyire adtdl szabad kezet a kiadonak?

Nyary: Volt beleszélasom. Nem akartam, hogy ,tudoméanyosan” nézzen ki. El akartam kerulni, hogy valaki ezt
tudomanyos muként probalja a kezébe venni. Ezért a torténetek sem idérendben kdvetkeznek egymas utan. Az volt
a szerkesztési elvem, hogy egy vidamabb torténetet egy kevésbé viddm vagy szomoru valtson. Persze mivel emberi
sorsokrél irok, semmi sem szadz szazalékban vidam vagy szomorud. Kommunikaciés szakemberként a terjesztési,
marketinges kérdésekbe is valamelyest beleszéltam. Féleg azért, mert hasonlé kdnyvet a kiadé kordbban nem adott
ki, tehdt ez bizonyos értelemben ismeretlen kdzeg volt szamukra, és ezért prébéltak az én otleteimre is tdmaszkodni
a kommunikacié terén.

Fényes: Elérhetett volna a konyved ekkora sikert a Facebook nélkiil? Szerinted m(ik6dhet-e a kbnyvek eladdsa a jelenlegi
kényvpiacon anélkiil, hogy mdr a kiadds el6tt egy olvaséi k6zdsséget teremtsen meg a szerzé vagy a kiadé valamelyik
k6zdsségi oldalon?

Nyary: Ha irok egy kdnyvet ugyanezzel a tartalommal, elballagok a kiadéhoz, és van olyan hiilye, hogy ezt kiadja,
akkor bukas lett volna. Ez azért lehetett sikeres konyv, mert mar megvolt a k6zénsége, és lehetett latni, hogy van ra
fogadodkészség. Ha hozzam mint kiaddhoz behozték volna, valészinlleg azt mondtam volna, hogy ezengem speciel
érdekel, de biztos vagyok benne, hogy 500 emberen kivil senkit. Azért jelenhettek meg konyvként is ezek a torténetek,
mert kideriilt, hogy eltaldltam velik valamit: kielégitenek egy olyan szérakozasi igényt, amelynek korabban nem volt
kinalata. Akkor sem lett volna ilyen népszer(i, ha nem a Facebookon kezdem el, hanem egy blogon. Ott a harmadik
kommentnél mar megjelentek volna a trollok, és nem lett volna az a zsizsegés a posztok alatt, mint a Facebookon.
Hiszen az utobbinal altalaban mindenki a sajat valédi nevével kommentel, igy mindenki felelds is azért, amit leir.

A Facebook alapvet6en vizudlis tartalmak megosztasara lett kitalalva. Nalam is el6szor a kép ragadja meg az olvasot,
aztan rakattint, és elolvassa a torténetet. Mindezt nem terveltem igy ki el6re. Visszatekintve azt gondolom, hogy
a véletlenek sordban igazan jo véletlen volt, hogy ez a Facebookon indult el.

Az is j6 a Facebookban, hogy lehet tudni, kik az olvasék. Mikor szerelmi térténetek voltak kint, az olvaséimnak
a korfaja meglepden széles volt, 18-t61 80 éves korig olvastak, de az ezen beliili 6sszetétel érdekesen alakult. A fiatalok
kozil, a 16 és a 22 évesek korében sokan olvastak, a naluk idésebbeknél csokkent az érdekl6ddk szama, a fiatal
harmincasok korében olvasték a legkevesebbet, de a 35 éves kor folottiek megint tobben voltak. A 35-40 éves
korosztaly kérében a voltak ezek a sztorik a legnépszer(ibbek. Es természetesen a szerelmi térténeteket kézel 70
szazalékban nék olvastak. gy elkdnyveltem magamban, hogy szerelmi térténeteket nék olvasnak. Mignem aztan
férfi ismeréseim jottek oda hozzam, hogy ezt is olvastam, milyen érdekes, azt is olvastam, és mondtam, hogy ez
milyen fura, nekem nem tiint fel, hogy ezt te is olvasod, mert soha nem osztjdk meg férfiak, te se lajkoltad s a tobbi.
A férfiaknak Magyarorszagon ,ciki dolog” szerelmi torténeteket olvasni. Ez mashol nem feltétlen van igy.

Szociodemografiai érdekesség, hogy ez alapvetéen az iskolazottabb rétegek szérakoztatd tartalma lett, tehat
zommel diplomas vagy egyetemre jaro, illetve gimnazista olvaséim lettek.

Fényes: A kutatdsok is azt tdmasztjdk ald, hogy egy diplomds n6 sokkal korabban ,bevdllalja”, hogy bdrmilyen bulvdrtartalmat
vagy témegkulturdt fogyaszt, mint egy diplomds férfi; az utobbinak ez nagy presztizsveszteséggel jarna.

Nyary: Egyébként a N6k Lapja olvasdinak a jelentés része, majdnem 50 szazaléka férfi. Erdemes megnézni, hogy ha
a fogorvos rendel6jében ki vannak téve néi lapok, akkor a férfiak is azt olvassak, pedig van ott autds Ujsag is.
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Fényes: De hdt az kit érdekel? A te térténeteid viszont mindenkit érdekelnek, ahogy az ki is deriilt. Epp ezért sziiletett meg
a mdsodik kényv, gy szerettek 6k 2 cimmel. A térténetek nem tlinnek maradéknak, ugyanolyan erések, mint az elsé
kotetben. Mintha tudatosan két kotetre készilté] volna.

Nyary: Nem késziltem. Amikor kideriilt, hogy az els6 nagyon sikeres, nekem még voltak torténeteim, igy adta magat
amasodik kotet otlete. Lehetett volna még harmadikat is csindlni, csak azt mar nem akartam, mert meguntam volna
sajat magamat. Ez Ugy lett 0sszevélogatva, hogy a kdnyvben szerepld irék és kolték dontd tobbsége, korulbelil 80
szazaléka ismert, azaz legaldbbis kozépiskolds fokon taldlkozhat veliik az ember, és csak egy-kettd olyan van, akivel
nem. Minden nemzeti irodalmi kanonba kortlbeliil szaz ember fér bele, mert a memariank igy mikodik, meg az oktatas
erre van trenirozva. Tehat mivel 40-40 torténetet irtam, és volt néhany atfedés, vagyis egy szereplé megjelenhetett
két torténetben is, egy harmadik kdnyvnél 6hatatlanul tébbségbe kerlltek volna a kevésbé ismert szerzék, és az mar
nem biztos, hogy annyira eladhato lett volna, meg annyi embert érdekelt volna.

Fényes: Amikor ez lecsengett, jottek a ,h6skdnyvek”, amelyek olyan ismert vagy kevésbé ismert magyar embereknek
a torténetét orokitették meg, akik egy nehéz helyzetben bdtran kidlltak az igazsdgért vagy a gyengébbek védelmében.
Hogyan indultdl ebbe az irdnyba?

Nyary: Rogtdn az elejétél fogva irtam ilyen térténeteket is, csak azt nem tudtam, hogy mi a kdz6s benniik. [rtam
emberment6krél, feltalaldkrol, mindenféle sportoldkrol és olyanokroél, akik nekem valamilyen szempontbdl fontosak
voltak, mégis kevésbé ismertek. Azt éreztem, hogy ezekkel akarok valamit csindlni, de nem tudtam, hogy mi a
fogas ezeken a torténeteken, egészen addig, amig 2013 elején itt nem jart Magyarorszdgon Philip Zimbardo, a hires
stanfordi bortonkisérlet vezetdje, és tartott egy eléadast a Graphisoft Parkban. A bortdnkisérlete arrél szolt, hogy
véletlenszer(ien kivélasztott egyetemistak kozil hatnak azt mondta, ti rabok vagytok, masik hatnak azt, ti a bortonérok,
majd napokon at figyelte 6ket kameraval. Az egyetlen szabaly az volt, hogy fizikai er6szakot nem lehetett alkalmazni,
de ezen kivul minden mas megengedett volt. Hamar kialakult az a helyzet, hogy az 6r6k minden leheté moédon
megalaztak, bantottak a rabokat. A vizsgalat eredménye nagy port vert fol vilagszerte, majd késébb szamos mas
kisérletben is igazoltak, hogy az emberi természet igy mikodik. Zimbardo el6adasan arrél beszélt: aktiv életének
nagy részét arra szanta, hogy megértse, miért valik ilyen szituacidkban egy nagyobb témegnyomas hatasara vagy egy
autoritasnak engedelmeskedve az emberek tobbsége gonossza. Ezt 6 Lucifer-hatasnak nevezi. Minden kisérletben
70-80 szazalék vakon engedelmeskedik egy gonosz parancsnak is. Zimbardo igy 80 éves kora felé rajott, hogy nem
ez a lényeges, hanem az, hogy a mésik 20 szdzalék miért nem. Ha megértjiik, hogy 6k miért dontdttek mashogy, azt
tudjuk igazadn hasznositani. Akkor jottem ra, hogy én olyan emberekrél irtam, akik abba a 20 szazalékba tartoznak.
Ez lett az a szerkesztési szempont, amely alapjan a hidnyzé torténeteket meg tudtam irni.

Fényes: A szerelmes kdnyvek kapcsdn t6bbszér elmondtad, hogy nincs benned népnevel6i attitlid, nem ezért irod ezeket a
torténeteket. A héskdnyvek esetében viszont nehéz elképzelni, hogy ne lett volt benned némi tudatossdg, éppen Zimbardo
dllitdsa miatt, amely szerint a rossz kérnyezet még a bizonytalan és j6 embereket is gonosszd teheti. Ugy érzem, ezeknek
a torténeteknek a megismertetésével mintha ennek inverzével dolgozndl. Mintha azt prébdlindd erésiteni, hogy van ez
a 20 szdzalék, ezeknek a torténeteit kell ismertté tenni, hogy a jo kérnyezet még a bizonytalan vagy rossz emberekbdl is
kihozza a jot.

Nyary: Itt sem gondolom, hogy én ezzel tanitani akartam volna. Nekem volt fontos ez a probléma: meg akartam
érteni, hogy ez hogyan mikddik. Ezért kezdtem el ezeket a torténeteket megismerni, aztan elmesélni. Persze oriilok,
ha ezekbdl a torténetekbdl valamit a mindennapokban is hasznositani tudunk.

Ezeknek az embereknek az életrajzabdl azt lehet megtanulni, hogy vannak olyan sorsfordité dontések mindannyiunk
életében, amelyekrél az adott pillanatban persze nem tudjuk, hogy sorsforditonak szamitanak, és hajlamosak vagyunk
ugy donteni, mint a tobbség, mert az mindig kényelmesebb. Akikrél irtam, nem csinaltak mast, mint a dontés elétt
elgondolkodtak, hogy lehet-e méashogy ddnteni, és utdana mashogy is dontottek, és persze kitartottak a dontésiik
mellett, még akkor is, ha nekik személyesen nagyon sok hatranyuk szarmazott ebbdél. Nyilvdn nem gondolom, hogy



78 Fényes Erika

olyan kiélezett helyzetekben, ahol valaki élete mulhat a dontéstinkon, feltétlenlil mashogy dontiink majd e torténetek
hatasara, de pici ligyekben lehet hasznositani ezt a tudast. En ezt tanultam meg beléliik.

Fényes: Olyan jellegli tudatossdgra gondolok, mint amikor a menekdiltvdlsdg cstcspontjdn a Facebookon megosztottad
Fadlallah el Hedad Mihdly térténetét, aki szir bevdndorléként vildgszinvonalivad emelte a babolnai ménest. Gondolom,
ez nem volt véletlen.

Nyary: En folyamatosan gy(jtégetem ezeket az életeket, de é nem volt azok kézétt, akikrél azonnal irni akartam volna.
Egyszer Babolnan jartam, és lattam, hogy van ott egy sir, és rajta egy arab embernek a neve. A sirhely egy féhelyen
volt, lathatdan tiszteletben tartva. Iszonyudan kivancsi lettem. Utanaolvastam: egy szir bevandorlé tette vilaghir(ivé
Babolnat, meg ugy éltaldban a magyar I6tenyésztést. Amikor elindult a bevéandorlasi valsag elsé hulldma, rajottem,
hogy ott mentek el a szir menekiiltek Bdbolna mellett, amikor gyalogoltak az osztrak hatarhoz, a sir mellett néhany
széz méterre. Akkor irtam meg ezt a torténetet. Nyilvan volt benne athallas, de magaban is szép emberi torténet,
hogy egy szir menekiilt kisfia miként valik identitdsdban magyarra és hoz [étre valami maradandoét. Lehet, hogy mas
korilmények kdzt ezt nem irom meg, de mas esetekben is volt ra példa, hogy azért valogattam be valamit, mert
éppen aktudlis volt.

Fényes: Az, hogy megdlltdl egy sirk6 mellett, és utdnajdrtdl, hogy ki lehetett, aki ott nyugszik, nagyon szerencsés és ritka
tulajdonsdgra utal, amely nyilvdn kell ahhoz, hogy az embernek ennyi térténet legyen a fejében. Benned honnan van ez
a kivdncsisdg, ez a kissé fanatikus érdekl6dés az emberi térténetek, az emberi sorsok irdnt? Mi a célod ezzel?

Nyary: Nem tudom, de amidta az eszemet tudom, én igy voltam bekotve. Lehet, hogy szerencsés tulajdonsag, de
anydmnak nem lehetett azért olyan kdnnyU, hogy nem tudtunk tgy végigmenni az utcan, hogy ne kérdeztem volna
meg minden utcatablardl, hogy: ,Az ki volt?” Egyszerlen ez érdekelt kiskorom 6ta, és mindig jobban érdekeltek az
életrajzok, mint a fikcios torténetek. Ebben a kdnyvben is sziilettek Ugy torténetek, hogy egyszerten kivancsi lettem,
ki van a név mogott, elkezdtem kihlzni egy hajszalat, és jott vele egy egész ember.

Amikor 2012 kérnyékén volt egy utcadtnevezési hullam Budapesten, akkor arrél olvastam egy hirt, hogy a Madzsar
Jozsef utca lakoi BEkasmegyeren tiltakoznak az utca atnevezése ellen. Tetszett ez a kiallas. Mikor megkérdezte t6lik
a riporter, hogy tudjak-e ki volt Madzsar Jozsef, azt mondtak, fogalmuk sincsen, de ez mar nagyon régdta Madzsar
Jozsef utca, és milyen kiilonleges név, téliik ezt ne vegyék el. Ekkor kezdtem el utanaolvasni. Emlékeztem, hogy mar
hallottam réla, és nagyon szégyelltem magam, hogy nem tudom, kicsoda. Kiderilt, hogy nagyon fontos ember,
az egyik utolsé polihisztor. Amellett, hogy a magyar kdnyvtari hal6zatot megteremtette, még az apolondi haldzatot
és az anyatejellatast is megszervezte; lexikonokat irt, fogtechnikai taldlmanyai voltak. Fanatikus humanista volt, aki
nagyon sok j6 dolgot tett. Azért akartak elvenni az utcanevet, mert kommunista volt, az illegélis kommunista partnak
is tagja volt egy darabig, de mint oly sok lelkes, jobbitani akaré kommunista, a Guladgon végezte. Semmilyen bin nem
tapadt hozza. Ugy éreztem, hogy az 6 torténetét el kell mesélni, mar csak a dolgok relativitdsa miatt is.

Nem attdl fligg az, hogy kinek példas az élete vagy kire érdemes emlékezniink, hogy milyen vildagnézetd volt.
Nagyon sokféle vilagnézetl emberrél irtam ebben a konyvben. Az ultrakonzervativ Slachta Margit és a kommunista
Madzsar Jozsef egyarant érdemes arra, hogy emlékezziink ra. Es persze még egy aktualitasa volt ennek a kényvnek:
az, hogy akkor sziiletett, amikor a nemzeti emlékezet kérdése Ujra felmeriilt és fontossa valt. En felsoroltam az én
héseimet, akikrél szerintem jé lenne utcat, intézményt elnevezni, emléktablat allitani, hogy valéban bekeriiljenek az
emlékezetbe. Persze a kollektiv emlékezetlinkben igazan fennmaradé sorsok azért maradnak meg, mert valamilyen
mUalkotas segitségével emlékeziink rajuk: a 20. szazad kdzepétdl kezdve dontden filmekbdl, de azért regényekbdl,
szindarabokbol is. Amit a torok korrél tudunk, azt sem elsésorban tankdnyvekbdl tudjuk, hanem az Egri csillagokbdl
meg a Tordkfejes kopjdbol. Nyilvdn ez nem az én dolgom, meg nem én fogom elvégezni, de milyen joé lenne, ha egy-
két ilyen torténetbdl is film szlletne. Filmrendezdk azt is mondtak, hogy ezek kozt van olyan, ami ha Amerikaban
tortént volna, mar a harmadik film késziilne bel6le — és ezek a torténetek mégsem igazan ismertek. Példaul Ocskay
Laszlé a magyar Schindler volt, azzal a kilonbséggel, hogy 6 nem volt kordbban nyilas vagy naci, mint Schindler.
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Fényes: A térténeteid miifajdnak meghatdrozdsdban segitségtinkre lehet, hogy a téged leginkdbb birdld irodalomtérténészek
hidnylistdja gyakorlatilag megfelel a bulvdrelvdrdsok listdjdnak. Azért marasztaltak el, mert a térténeteid révidre zdrtak,
homdlyosak, nincs bennliik szakirodalmi jegyzék, a hidnyzo részeket a fantdzia segitségével egészited ki, és a valdsdgot
egyszerd, rdvid, csattands térténetre redukdlod. Ez mind megfelel a bulvdr elvdrdsainak, de miel6tt rdlitnénk a bulvdr
bélyegét, fontos megdllapitani, hogy sokkal kifinomultabban irsz, mint a megszokott bulvdrstilus; nyilvdn a szerepléid is
finomabb emberek, mint a hétk6znapi bulvdr szerepldi. Te hogyan definidlndd ezt az dtmeneti miifajt?

Nyary: Atmeneti m(ifajként a bulvar és a szeri6z kozott. Magyar — és kicsit német - sajatossag, hogy ennyire éles hatar
van a két regiszter kozott. A sajtdbban nagyon markansan megmutatkozik ez a kiilonbség, még akkor is, ha a szeriéz
eltin6ben van mar, de olyan tiz évvel ezel6tt még nem volt atjaras a Vildggazdasdag és a Blikk kozott. Ez ndlunk igy van
a tudomany és mindenféle népszerUsit6 irodalom kdzott is. Az angol azt a regisztert, amelyben én irok, middlebrow-
nak hivja. Ide tartoznak a népszeru életrajzok, és ezzel Magyarorszagon mindig is nehezen tudtak mit kezdeni. Amikor
Szerb Antal megirta A vildgirodalom térténetét, akkor még nem létezett az a sz6, hogy bulvér, ezért azt mondtak r3,
hogy frivol, azaz nem azzal foglalkozik, ami a tudomany dolga, hanem szérakoztat. Persze nem akarom magam Szerb
Antalhoz hasonlitani, és az ambiciéim is masok. Ennek a mifajnak megvan a helye, azért is lett ez olyan népszerd,
mert kordbban hidnyzott. Az iskolazott rétegnek is van igénye szérakozasra, csak a Gy6zike-tipusu bulvarra nem
kivancsiak, de emberi életekre, emberi sorsokra, parkapcsolati torténetekre igen. Féleg, ha azok szerepl6i altaluk
ismert és kedvelt szerzék.

Nagyon érdekes, hogy a tulzottan elfogult rajongdi visszacsatolds meg a szigortian tudomanyos kritika ugyanazt
mondja, és mind a kett6 téved. Amikor egy rajong6 azt irja, ,milyen jé, hogy valaki igy megirta az irodalomtorténetet”,
az ugyanolyan butasdg, mint amikor a felkent irodalomtdrténész szamonkéri a labjegyzeteket. Mert én kézzel-
labbal tiltakozom az ellen, hogy tudomanyt akarnék ezzel miivelni. En térténeteket mesélek el, és ennek a mdfajnak
a szabalya az, hogy azokat a részleteket emeljem ki, amelyek nekem vagy a sztori szempontjabdél fontosak. Nem
monografiat készitek. A tudomdnyos fogadtatasnal két tdborra szakadtak azok, akik mondani akartak errél valamit.
Voltak, akik tudomanyos nézépontbdl kritizaltak, ramutatva, hogy ez miért nem tudomany. Masok pedig pont ennek
oriltek, akar komoly egyetemi professzorok is. Ok azt mondtak, amit én is érzékeltem és tapasztaltam: a magyar
irodalomtudomany — mint minden egyéb leiré bolcsészettudomany Magyarorszagon — nagyon elzarkézé, nagyon
arisztokratikus. Csak azoknak ir, akik az adott metanyelvet ismerik. Ezen az arisztokratikus varon nyitottam én par
ajtot és ablakot, ahol tét nélkil be lehet pillantani. Nem valik az ember irodalomtorténésszé attél, hogy megismeri
B&hm Aranka életét - aki a 20. szazad kozéletének egy hallatlanul izgalmas figuraja —, de mégis valami olyan tartalmat
fogyaszt, amelyet egyébként az irodalomtudomany allitott elé. Ha van barmi célja a szérakoztatason kivil ezeknek
a torténeteknek, akkor az a kedvcsindlas. Tobb olyan visszacsatolast kaptam, hogy miutan elolvasott valaki egy
kedves szerelmi torténetet egy irérél, elkezdte olvasni a muveit is. Ennek én nagyon orilok, mert mint irodalmar azt
gondolom, hogy elsésorban a muveket kell olvasni. De eredetileg nem volt ilyen célom a torténetekkel.

Fényes: Mi az oka az arisztokratikus elzdrkézdsnak? Te is elmondtad, hogy ezek a térténetek monogrdfidkon keresztiil eddig
is elérhet6ek voltak, irodalomtérténészek mégis azzal tdmadtak, hogy nem tartozik az olyasmi azemberekre, hogy Kélcsey
példdul homoszexudlis volt-e vagy sem. Igaz, te valdjdban nem tettél Kblcseyrél ezzel kapcsolatban konkrét kijelentést.
Honnan ered az a kézvélekedés, hogy ezeknek az életrajzoknak a konzervativ kézéposztdly erkélcsi értékrendjét kell
kozvetiteniiik? Hiszen igy gyakorlatilag semmit nem tudhatunk meg az ilyen térténetek valésdgos szereplGirdl.

Nyary: Itt két dolog taldlkozik, illetve all szemben egymassal. Az egyik a magas akadémiai tudomannyd valas igénye,
a masik az oktatds elvarasrendszere. A tudomany szerencsére nagyon heterogén, és nagyon sokféle megkdozelitési
modot alkalmaz. Ennél joval kevésbé heterogén az a kdnon, amelyet az oktatds kozvetit. Ott a 19. szazad kozepétdl,
amikor a polgari oktatas egyaltaldn megjelent Magyarorszagon, a szentek életrajzainak helyére bekeriiltek az irék
és a torténelmi személyek életrajzai. Ahogyan a szentek esetében is ndlunk kiilonb emberekrél olvasunk, erkdlcsileg
folottlink allokrdl, akiktdl lehet tanulni, Ugy ezekrdl az életrajzokrdl is le van vagva minden, ami ennek nem felel meg.
Régen ezt gy is mondtak, hogy ,a romlatlan ifjusag kedvéért”. Minél tovabb van benne egy életrajz az oktatasban,
annal inkabb lecsiszolja ez a kanonizécios kultuszképz6 folyamat. Petéfi Sdndor Iényegében megkdzelithetetlen annak
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a tizévesnek, aki el6szor taladlkozik a mdveivel. Meg szoktam kérdezni rendhagyé irodalomérakon a gyerekeket, hogy
mi jut esziikbe Petéfi Sdndorrdl, és tizbdl kilencnek a sajat varosa kozepén 1évé Petdfi szobor, vagy valami nagyon
szoborszerU kép; és az, hogy egy luzer. Amikor kideril, hogy nem az volt, és nagyon sokféle Pet6fi van, akkor sokkal
megkdzelithetdbb lesz.

Vannak persze az iskolai kAinonban kivételek is. Mindenki megtanulja, hogy Ady Endre szerette a néket, nem vetette
meg az alkoholt, éjszakazott, de az a szerep ra van osztva, és kész. Az, hogy Babits Mihalynak, aki szép éteri verseket
irt, volt szerelmi, netan szexualis élete, fel sem meril, mert abba a szerepbe 6 nem fér bele. Kblcsey Ferenc teljes
életmiivének a 90 szazaléka azt szenvedi, hogy & irta a Himnusz cim( verset, mert a tobbi nem latszik ki moguile.
Pedig elképesztben jelentds koltdi életmd, de szinte semmit nem lehet vele kezdeni egyetemi irodalomtudomanyi
képzésen kivil, mert annyira szakralizalt a Himnusz. Mar a tudomanyos, monografikus feldolgozasokban sem tudtak
mit kezdeni az 6 szerelmes verseivel meg az § szerelmi életével. Nagyon sokdig tartotta magat az a k6zmegegyezés,
hogy nem volt szerelmi élete, és csak a Szerelemhez, nem pedig konkrét személyekhez irta ezeket a verseket.

Aki ért Kolcseyhez, pontosan tudja, hogy 1810 és 1814 kozott szerelmes verseket irt egy férfinak, szerelmesleveleket
kiildott neki, ,szerelmem”-nek szélitotta. Azon lehet egyébként értelmes és tudomanyos vitat folytatni, hogy
a szentimentalizmus iddszakaban a két férfi kozotti szerelemben feltétlendl kell-e, hogy legyen szexualités is.
Valészinlleg Kolcseynek egész életében nem volt megélt szexudlis kapcsolata sem férfival, sem nével; de nem
is errél irtam, hanem arrél a négy évrél, amely a Szemere Pal irdnti szerelemrdl szél. Ennek 6nmagdban nincsen
irodalomtorténeti relevancidja. Annak viszont mér van, hogy Kolcsey Ferenc — ma azt mondanank — manidas depresszids,
talan bipolaris személyiség(i ember volt. Ez részben magyarazza, hogy a Himnuszunk miért olyan, amilyen.

Atudomanynak masok a szempontjai, mint az iskolai kanonizacionak. Azért tudtam én is megirni ezeket a torténeteket,
mert tudtam, hol kell elolvasni. Az egyik legizgalmasabb vitdm az 4ltalam nagyon tisztelt Margdcsy Istvannal volt, aki
a tudomany szempontjait kérte szamon. O egyébként nagyon kévetkezetesen azt mondta, hogy érzelmeket nem lehet
rekonstrudlni, ez a tudomanynak nem dolga. Azt tudjuk, hogy Pet6fi Sdndor szerelmes verseket irt a Cipruslombok-
ciklus Etelkéjéhez. A kornyezetiik Ugy tartotta szamon, hogy ez szerelem, 6 maga azt mondta, hogy ez szerelem, de
hogy valéjaban mit érzett, azt nem tudjuk. Ez teljesen igaz a tudomany szempontjabdél. Mégis — akar a tankonyvi
életrajzoknal - el kell mesélniink réviden a térténeteket. En nem filoldgiai feltarast végzek, ezért irhatom, hogy szerelem,
ahogy az egyébként Pet6fi esetében a kornyezet és a koltd sajat elmondasa alapjan valdszinUsithet6. Margdcsy Kolcsey
torténetérdl azt mondta, hogy nem tudjuk, hogy mi volt a szerelmi érzésnek a mélyén valdjaban. Nem is fogjuk tudni
soha rekonstrualni, ezért errél hiilyeség irni. En ezt elfogadom, de nem is Kélcsey-nagymonogréfiat irtam.

Fényes: Arrdl beszéltiink, hogy ezek a szdvegek a te kezed nyomdn megszabadulnak az idealizdlt, polgdri nyilvdnossdg
elvdrdsaitdl, és mintha hirtelen kiilonb6z6 emberek kezdenének el beszélni ezekben az életrajzokban, kiilbnb6z6 karakterek
kiilénb6z6 problémdkkal. Megszabadul a térténet a konzervativ kbzéposztdly erkélcsi értékrendjének nyomdsa aldl. Meg
tud szélalni példdul Szendrei Julia, aki bdntalmazott néként halt meg Horvdth Arpdd mellett, aki Petéfi utdn volt a férje.
Vagy helyt kap Kolcsey depresszidja és esetleges aszexualitdsa. Mindenképpen nagy erénylik a sz6vegeknek, amellett, hogy
ajtét nyitnak a szépirodalomra és kbzvetitenek a regiszterek kbzétt, hogy végre egy olyan nyilvdnossdgot teremtenek, amely
koézelebb visz a valésdghoz.

Nyary: Sokan meg szoktak kérdezni, hogy azért ilyen érdekesek-e ezek a torténetek, mert mlivészekkel, tehat eleve
érdekes emberekkel estek meg. Meggy6z6désem, hogy ez nem igy van. Mindenkinek nagyon izgalmas és érdekes
szerelmi élete és parkapcsolati torténetei vannak, a mérlegképes kdnyveldknek és a hentesmestereknek ugyanigy,
azzal a kilonbséggel, hogy 6k nem irnak kényvet, és réluk sem irnak. De itt fontosabb a szocioldgiai kiilonbség.
A 19.szdzad végén egy nagyvarosban a tarsas kapcsolatok Iényegében ugyantgy mikodtek, mint ma. De ha elmentlink
volna egy kis telepuilésre, akkor ott egészen archaikus parkapcsolati sémakat talaltunk volna. Elég elolvasni a Pusztdk
népének idevonatkozo részét. Az, hogy Gozsdu Elek Temesvaron 1890-ben hogyan irt szerelmesleveleket egy férjes
asszonynak, és hogyan alakult ki kozottlik egy nagyon szép szerelmi kapcsolat, valészinileg igy torténhetett volna
a temesvari féorvossal vagy a jegyzével is, mert a tarsadalmi statusuk nagyon hasonlé volt. A mivészkdzosségek
specialitasa a férfiak parvalasztasaban van, ahol egy mivésznek nagyobb szabadsagfokon lehetett part valasztani,
és tobbnyire nagyobb szabadsagfokon él6 ndket keresett. Példaul szintén muvészt, de a nék ardnya sokkal kisebb
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volt a mivészpdlydn, mint a férfiaké, és az el6bbiek dontéen szinésznék. Elképesztéen sok ir6—szinészn6-parkapcsolat
volt. Egyrészt azért, mert a m(ivész férfi ott talalt hozza hasonlé szabadsagfoku nét. Masrészt az ismerkedésre is ott
kinalkozott j6 esélylk, hiszen ezek az ir6k szinpadi szerzdk is voltak.

Mindig meg szoktak azt is kérdezni, hogy a nyugatosoknal hogy van az, hogy aki egyszer az egyiknek a szerelme,
a kovetkezében mar egy masiknak a férje. Miért van itt ennyi atfedés? Azért, mert ez ugyanaz az 500 ember - mint
egy kis falu. Ugyanazokban a kdvéhazakban ultek, persze, hogy ugyanazt a nét ismerte meg az egyikiik, majd tiz
évvel késébb a masikuk. Ebben nincs semmi kiilonleges. Egyszer kisérleteztiink azzal, hogy félrajzoljuk a nyugatosok
szerelmi térképét. Slrlisodési pontokat talaltunk. Ezek voltak a férfiak kdzott a nagy csajozok: Ady Endre, Szabo
Lérinc, Déry Tibor, belSlik sok vonal ment. A nék kozott is volt egy-két ilyen, példaul B6hm Aranka. Voltak, akikhez
csak egy vonal kapcsolédott, az 6rok hiiségesek, mint Téth Arpad. Ugyanilyen agrajzot fel lehetne rajzolni egy 500
f6s magyar falurdl is.

Fényes: Lehet, hogy torténeteid sikere abban dll, hogy — a szakrdlis szévegekhez hasonléan — jét és rosszat litkbztetsz

benniik? Az olvasé igy el tud hatdrolddni a rossztdl, tud azonosulni a jéval, és meg tud benne sziiletni egy érték: hogyan

kell élni, hogyan nem szabad. A biintetés is elére van vetitve egy rossz cselekedet tekintetében, akdrcsak Csdth Gézdéban —
bdr az 6vé elég széls6séges eset. Az embereknek sziikségiik van kiilonbézé emberi sorsok megismerésére, elkeriilendé és

kévetendd példdkra.

Nydry: Ebben van igazsag, de nekem nem a tanulsdgossag a cél, hanem az, hogy ugy mondjak el sztorikat, ahogy
szerintem torténhettek. De az kétségtelen, hogy az olvasdk egy része parkapcsolati példatarként is hasznélja ezeket.
Azért j6 a Facebook, mert lehet latni a kommentekbdl, hogy van, akit elsésorban a szereplék személye izgat, és sokan
vannak, akiket pedig a parkapcsolati séma. Az életlinknek fontos szelete a parkapcsolat meg a szerelem, és kivancsiak
vagyunk arra, hogy ez masnal hogyan m(ikodik, és masok hogyan rontjak el. Ennek ellenére a magunkét ugyanugy
elrontjuk, de legaldbb tudjuk, hogy az elrontasban nem vagyunk egyediil.

Fényes: Abban azért kiegyezhetiink, hogy igazoddsi pontokat keresnek benne az emberek?

Nyary: Lehet, de van, ahol nincs erkolcsi felmentés vagy itélet a sztori végén. Moricz Zsigmond elég cudarul bant
az 6t korulvevé nékkel, akik kozil volt, aki 6ngyilkos is lett, de rendszeresen folmentette sajat magat, és nem ez volt
az 6 életproblémaja, hanem sok minden mas. Az & életét nehéz lenne Ugy elmondani, hogy ezt is tette, azt is tette,
aztan j6l megblnh6dott, Ugyhogy ezt ne csinaljatok!

Fényes: De a biintetés itt nem maga az, hogy a szeretett személy 6ngyilkos lett? Nem valami konkrét biintetésre gondoltam,
hanem arra, hogy a rossz tettek rosszra vezetnek.

Nyary: Persze. En arra térekedtem, hogy a néi sorsokat is megmutassam egy-egy ilyen parkapcsolaton keresztiil, akkor
is, ha a torténetek nagy részében nem a né az alkoto, az iré, hanem a férfi. Nincsen annyi né a magyar irodalomban,
mint férfi, legaldbbis a 20. szézad végéig, utolsé harmadaig. A nék a legtobbszér mint partnerek jelennek meg
a torténetekben, de nagyon fontosnak tartottam, hogy az 6 nézépontjukat is megmutassam.

Emellett a jelenlegi kanonizalt, kultikus gondolkodasnak nagyon sok olyan iré- vagy koltéfeleség lett aldozata,
aki maga is ird volt. Kolténéket szdmon tartunk, kélténdket nem. Ezzel kiizdott Kosztolanyi Dezsé és Babits Mihaly
felesége is. De alegigazsagtalanabb sors kétség kiviil Szendrei Julianak jutott, mert 6ra még béven életében — néhany
évvel Pet6fi halala utan - Ugy kezdtek tekinteni, hogy eldobta az 6zvegyi fatylat, és méltatlanna valt Pet6fi emlékéhez.
Ezen tuljutva egy még nagyobb tabut kellett athagnia: azt, hogy otthagyja bantalmazoé férjét, ami miatt vissza is
kerilt a ,fura n6” kategdriaba. Ennek nemcsak 6 maga lett az dldozata — borzaszté korlilmények kozott, rakban halt
meg —, hanem az életm(ive is. Amellett hogy, 6 forditott el6sz6r Andersent, nagyon jelentds kdlteményei is vannak,
ha formailag nem is annyira kimunkaltak, mint Petéfi versei.



