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A ROszegi 2sidosag reprezentacioja a Koszeg €s
VidéRe cimd hetilapBan 1909 €s 1939 Rozo1(

Az elsé6 vilaghaboru alatt és a két vilaghaboru kozott a politikai és kozélet meghatarozoé eleme volt az er6s6do6
antiszemitizmus. A magyar allam amellett, hogy megkérdéjelezte a dualizmus évtizedeiben lezajlott emancipaciot,
arra torekedett, hogy eltordlje a korabbi korszak eredményeit. Az els6 vilaghaborat megel6zéen politikai
értelemben egyenrangu allampolgarnak tekintett zsidokat a magyar kormanyok biinbakként kezelték, és
fokozatosan igyekeztek kizarni ket a magyar nemzetbdl. A trianoni békeszerzodés alairasa utan néhany hénappal
elfogadott torvényjavaslat, az igynevezett numerus clausus mar a gyakorlatban is elkezdte megvalésitani azt a
szemléletet, miszerintakeresztény magyarsagottamogatandé sziikséges amagyarzsidésag negativ diszkriminaciéja

- els6 lépésként az oktatas teriiletén. Ugyan az 1938-ban elfogadott elsé zsidotorvény el6tt nem sziiletett Gjabb
diszkriminativ torvény, a magyarorszagi zsidosag szamara a két vilaghaboru kéz6tti id6szak a dualizmus éveihez
képest radikalisan Gj politikai és tarsadalmi kozeget jelentett. A zsidéellenes politika népszeriisitésében nagy
szerepet jatszott a sajté. Az alabbi tanulmany a két vilaghaboru kozotti zsidéellenes politika sajtobeli
megnyilvanulasait mutatja be — 6sszevetve azokat a megel6z6 évek tendenciaival is - egy kisvarosi kozegben,
a Készeg és Vidéke cimii hetilap 1909 és 1939 kozt tett kozléseinek példajan keresztiil.

A kutatasrol

Kutatasom soran kisérletet teszek a vildaghdboru el6tti és a két vildaghdboru kozotti idészak 0sszehasonlitasara, illetve a
Horthy-korszakban tortént valtozasok, jellemzé tendencidk bemutatdsara. A Készeg és Vidéke vizsgalata sordn képet
kaphatunk arrél az atmoszférardl, amelyben a kisvarosi zsid6 kdzosség élte mindennapjait. Ugyan a zsidéellenes
torvényekkel, a zsidésdg helyzetével vagy a korszak politikatorténetével foglalkozd térténeti munkak rendkiviil
adatgazdagok, mégis ritkan kapunk kézzel foghaté informaciot a korra jellemzé hangulatrél. A Készeg és Vidéke, Készeg
véarosanak elsé és egyben legfontosabb magyar nyelvi hetilapja tipikusan kisvarosi kozéleti folyéirat volt: foglalkozott
politikdval, kulturdval, gazdasaggal és természetesen a helyi eseményekkel is; s mint arra a cim is kdvetkeztetni enged,
a készegi jaras teleplléseire is elérendelhetd volt. Az elsé vildghaborut megel6z6 heti két-haromszaz koriili példéanyszam
a kétvilaghaboru kozott jelentésen megnétt, bar feltehetéen még ekkor is ezer alatt maradt. Ebben azidészakban nem
volt olyan helyi lap, amely konkurenciat jelenthetett volna a Készeg és Vidéke szamara. A német nyelv(i Glinser Zeitung
olvasottsaga jelentdsen visszaesett' (Soptei 2006). A Szombathelyen megjelené Vasvarmegye nagyobb publikumot
célzott meg, és tobbnyire jelentésebb, megyei szintli és szombathelyi eseményekkel foglalkozott. Nehéz lenne felmérni
a Készeg és Vidéke olvasokozonségét, ugyanakkor egyediili lapként valdszin(, hogy az olvasdk kdzott igen kilonbozé
hatterU és egzisztenciaval rendelkezd személyek szerepeltek. A legtobb sajtotermékhez hasonléan a Készeg és Vidéke
is profitorientaltan miikodott, a szerkesztok nyilvan figyelembe vették a helyi politikai viszonyokat is annak érdekében,
hogy minél tobb eléfizetére tegyenek szert. A két vildghdboru kozétt minden helyi valasztast a keresztény-konzervativ
partok valamelyike nyerte K&szegen, az Ujsagnak ezt kellett szem el6tt tartania (lasd Hubai 2001/1, 2001/2). Ennek
medgfelelen az alapvetden fliggetlen hetilap tébbnyire keresztény-konzervativ politikusok és kdzéleti személyiségek
irdsait és véleményét kozolte az egész korszakban.

1 A készegi lapokrol kapott informaciot ezaton is koszonom Soptei Imrének, a Készegi Fidklevéltar vezetbjének.
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A cimlapon éltaldban valamilyen jelent6s orszdgos politikai eseményrél szamolt be a lap, az azt kdvet6 oldalakon
hirdetmények szerepeltek, illetve ,Hirek” vagy ,Helyi hirek” alcimmel varosi, illetve megyei eseményekrol értesiilhettek
az olvasok. Altalaban ebben a rovatban jelentek meg a zsid6saggal kapcsolatos irasok is. A vizsgalt korszakban
a leghosszabb ideig, kisebb megszakitasokkal 22 éven at Ronai Frigyes volt a szerkeszt6 és egyben a kiadd is.?

A K&szeg és Vidéke 1881-ben indult, igy néhany relevans cikket az 1909-es évet megel6z6 idészakbdl is idézek,
de 1909 kiindulépontként elegend6 ahhoz, hogy dsszehasonlithassuk az elsé vildghaborut megel6z6 és a Horthy-
korszakban megjelend tendenciakat. Mivel a lap 1939-ben megsziint, illetve mas néven mikodott tovabb, nem
folytattam a kutatdst; e dolgozat kereteit ez szét is feszitette volna. Ez az év a masodik zsidétorvény elfogadasanak
éve, amely nyilvanvaldan faji alapon diszkriminalta a magyarorszagi zsidésagot, tanulmanyom azonban éppen az
ezt megel6z6 korszakra fokuszal. Bar Harsanyi Laszlé 1974-ben megjelent Készegi zsidok ciml monografidjaban igen
sokat idéz a Készeg és Vidékébdl, a lapot szinte kizarolag forrasanyagként hasznalta, nem elemezte az ott publikalt
cikkeket, ezért érdemes az 9sszes szamot Ujra alapos vizsgalat targyava tenni.

Készeg zsidosaga

A kdészegi zsidésag az orszag egyik legkisebb 1étszamu varosi zsid6é kozdssége volt. A varosban é16 zsidok szama
1910-ben a legmagasabb: 266 f6, azaz a lakossag 3,2 szazaléka (Harsanyi 1974). A varos mindennapjaiban nem
jatszottak kulcsszerepet, mégis jol lathatd és fontos részt vallaltak a gazdasagi és kulturdlis életben. A Magyar Zsidé
Lexikon szerint 1910-ben a készegi zsiddk koziil harman nagykereskeddk, tizendten kiskereskeddk, ketten-ketten
iparosok és gazdalkodok, volt egy-egy tigyvéd, doktor, mérnok, koztisztviseld, valamint négy magantisztviseld és
47 egyéb foglalkozasu (Ujvari 1929). Harsanyi Laszlé adatai alapjan a zsidok elsésorban a kereskeddk korében voltak
felllreprezentéltak, 1920-ban a készegi keresked6k kdzel egyharmadat, 32,9 szazalékat tették ki (Harsanyi 1947).

A 19. szdzad végén a varos német-magyar, azaz kétnyelv( volt. Ugyan a két etnikum kapcsolata konfliktusmentes
volt, a zsid6sdg mégis a két kultura kozotti konkurenciaharcban létezett. Az 1880-as népszamlalas még német
tObbséget mutatott, ekkor minddssze 1505-en vallottdk magukat magyar anyanyelviinek és 5460-an németnek.
1890-re, csupan 10 év alatt, a magyarok szama 3197-re nétt, mig a németek ardnya 3679-re csdkkent (Thirring 1912).
Ez a hirtelen valtozas jol mutatja a helyi tendencidkat, a korszakra jellemzé magyarosodas K&szegen is megjelent.
A helyi zsidésag - ahogy ez altaldnosan jellemz6 volt - élen jart a folyamatban. 1900-ban, amikor az 6sszlakossagon
bellil a magyarsag aranya még mindig 50 szazalék alatti, a helybeli zsidsag 60,9 szazaléka vallotta magat magyar
anyanyelvlinek (Thirring 1912). Ezt a folyamatot tiikr6zi, hogy 1897. oktéber 17-én németrél magyarra valtoztattak
a kozosség altal vezetett Jegyz6kdnyv (kordbban Protokol) nyelvét is (Jegyzékdnyv 1894-1901). Az 1900-as év
statisztikdjat elemezve arra a kdvetkeztetésre juthatunk, hogy Készegen az izraelita a ,legmagyarabb” felekezet.
Mig a rémai katolikusok kevesebb mint fele, 47 szdzaléka, az evangélikusok alig tébb mint egyharmada, minddssze
35,2 szazaléka, az izraelitdk mar emlitett 60,9 szdzaléka vallotta magat magyar anyanyelv(inek (Thirring 1912). A helyzet
1920-ra sem valtozott jelentésen, ekkor az izraelitdk kétharmad feletti, 67,3 szazalékos eredménytikkel még mindig
megel6zték ebben a tekintetben a katolikus és az evangélikus felekezetet is (Harsanyi 1974).

2 A Kdszeg és Vidéke szerkesztdi a vizsgalt idészakban: 1906. augusztus 5-t6l Jambrits Lajos, 1911. marcius 12-t6l Ronai Frigyes,
1913. szeptember 21-t6l Jambrits Lajos, 1914. arpilis 5-t6l Ronai Frigyes, 1921. junius 12-t6l Fuchs Endre, 1922. janudr 1-t6l ifj. Ronai
Frigyes és Pandur Béla, 1923. majus 6-tél Rénai Frigyes, 1931. aprilis 5-t6] Szabadvary Ferenc, 1934. oktéber 28-t6l Rénai Frigyes.
(Digitalizalas a Chernel kdroly varosi kdnyvtarban. Készeg és Vidéke, http://www.koszeg-konyvtar.hu/digitalizalas-chernel-kalman-
varosi-konyvtarban [utolsé letdltés: 2017. 111. 18])
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Készeg politikai élete

Még miel6tt az elemzést elkezdeném, Ugy vélem, szlikséges réviden bemutatni Készeg politikai hangulatat a vélasztott
korszakban. A szazadfordul6tél kezdve a konzervativ-keresztény partok kiilondsen népszertek voltak Vas megyében
és azon belll K6szegen is. A helyi plébanos, Kincs Istvan mar 1903-ban tartott egy erételjesen zsidéellenes beszédet
a megyegylulésen, amelyben tipikus antiszemita sztereotipidk és vadak szerepeltek. Kincs a zsidokat hibaztatta
a magyarok tulzott palinkafogyasztasaért, kifejtette, hogy a szocializmus hatterében is a zsidok alinak, a hadseregben
sem tesznek ki magukért, és az uralkodoval is csak érdekbdl dpolnak jé viszonyt. A K&szeg és Vidéke ugyan elitélte
abeszédet, de a beszdmolo szerint a gy(lilésen sokan helyeselték Kincs véleményét.® Ahogyan azt Szabé Miklés kiemelte,
a fiatal, tobbnyire vidéki egyhazi személyek a konzervativ Katolikus Néppart, majd késébb a Keresztényszocialista
Néppart komoly bazisat jelentették (Szabo 1975).

Kincs mellett a varos és a régié masik radikalis jobboldali politikusa Lingauer Albin Ujsagird, szerkeszté volt;
1920 és 1936 kozott Készeg legitimista, keresztény partok szineiben indulé parlamenti képvisel6je (Békés 2006).
Lingauer a késébbiekben még sokat szerepel mint a Készeg és Vidéke egyik fontos szerzdje. Egyelére elegendd
annyit megjegyezni, hogy az elsé vildaghaboru el6tt még liberalisnak szamité politikus a haboru utan tébb, erésen
zsidéellenes kirohandsra ragadtatta magat. Visszaemlékezésiben Avraham Lowinger is kiemelte a helyi antiszemitizmus
kibontakozasaban jatszott jelentds szerepét (Lowinger 1974). A politikai atrendezddésre jellemzd, hogy Lingauer
1911-ben még azzal a Haldsz Jozseffel kozosen szerkesztette a Vasvarmegye cim lapot (Katona 2008), aki késébb a
Tandcskoztarsasag készegi vezetdje lett. A Vasvarmegyét ezutdn 1928-ig Lingauer vette at (Békés 2006).

A Készeg és Vidéke 1909 és 1918 kozott

Az 1909 és 1918 kozotti id6szakbol feldolgozott Ujsagcikkekben a zsidd és az izraelita kifejezés szinte egyaltalan nem
szerepelt. Természetesen a helyi zsidosag megjelenik a lapban, de tobbnyire csak a szliletések, a hazassagkotések,
a haldlozasok bejelentése kapcsan. Egyéb forrasok nélkil (Készegi Anyakonyvek 1851-1895) nem tudnank, hogy az
emlitett zsidok egyaltalan léteztek. Ugy tinik, a zsid6 szarmazas ekkor nem birt jelentéséggel a lap szerkeszt6i szamara.

Ugyanakkor 1909-ben két olyan parbajra is sor keriilt, amelyekben zsid6 résztvevék is megjelentek. Az egyik esetben
egy bizonyos Kopfstein Lip6t volt az egyik segéd,* a masikban pedig a varos allatorvosa, Dr. Bass Rezsé parbajozott.®
Ugyan nem tartozik az elemzett idészakhoz, de érdemes megjegyezni, hogy 1900-ban Deutsch Lajos zsidé tigyvéd
szintén a parbajozdk kozott szerepelt (Harsanyi 1974). Amint azt Karaddy Viktor kimutatta, a korszakban a zsidok
felllreprezentéltak a parbajozék kozétt, ami jél mutatja, milyen mértékben azonosultak az ,Uriember” mentalitassal
(Karady 2001/2002). Ez jellemz6 K&szegre is, ahol, a K&szeg és Vidéke szerint parbajra csak nagyon ritkan kerult
sor, de ezekben a helybeli zsidok gyakran szerepeltek. Nem ismerjik pontosan a parbajok kivalté okait, de ebben
a korszakban az azokban val6 részvétel akar az asszimilacié magas fokat is jelezheti.

1909 és 1914 k6z6tt minddssze egyetlen esetet taldltam, amikor valakit zsid6 szarmazasa vagy inkdbb ,magyartalansaga”
miatt kritizaltak a K&szeg és Vidékében. 1911-ben egy Perl nev(i kocsmaros a kirakatdban német és héber nyelvi
feliratokat helyezett el, a magyar nyelv( feliratr6l azonban megfeledkezett. A cikk ismeretlen szerzéje cinikusan
jegyezte meg: ,Ugy latszik, hogy 6 csak Jeruzsalembdl és Németorszagbdl var vendégeket.” Perl val6szin(ileg nem
zsiddellenes megjegyzés dldozata, sokkal inkdbb a magyar és a német kultura kozotti versengésbe cséppent bele.

3 K&szeg és Vidéke (a tovabbiakban KV), 1903. oktéber 18.
4 KV, 1909. junius 6.

5 KV, 1909. marcius 21.

6 KV, 1911. december 3.
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A méltatlankodo ugyanis nem a héber s még csak nem is a német nyelv hasznélatara, hanem a magyar hidnyara
panaszkodott. Ehhez hasonlé eset utoljara joval kordbban, 1884-ben tortént.”

Altalanossagban elmondhatd, hogy a haborit megeléz6 években a helyi zsidok semleges figurakként vagy inkabb
pozitiv szinben jelentek meg a Készeg és Vidékében. Erre bizonysagul szolgal az a hangnem is, amelyet altaldban
velik kapcsolatban hasznaltak. Bun Lipdt 1911-ben bekdvetkezett halalkor méltatd iras jelent meg, amelyben az ,igen
rokonszenves” jelzével illették az elhunytat.® Mikor 1914-ben elhunyt Lock Jakabné Rosenstingl Berta, 6 is hasonlo
méltatasban részesiilt.®’ A lap beszamolt arrél, hogy a vérosban rendezett balokat, igy a Katolikus Néegylet baljait
zsidok is latogattak,'® és a helyi egyeslletek tagjai kozott is szerepeltek.

Az elsé vildaghaboru éveiben a helybeli zsidék szinte teljesen eltlintek a lap hasabjairél. Nem valészind, hogy ennek
barmi jelentésége volna a megitélésiikre vonatkozolag. A helyi hirek, események valdszinlleg hattérbe szorultak a
haborus tudositasokkal és a nagypolitikdval szemben. Az 1916-ban Galiciabél érkezé, tobbségében zsid6 szarmazasu
menekultrél mégis beszamolt az Gjsag. A készegi jarasba néhany szaz, a varosba pontosan szaz f6 érkezett. Ellatasukrdl,
amint ezt a K&szeg és Vidéke is emlitette, a varosnak kellett gondoskodnia, ami naponta fejenként egy koronas
kiadast jelentett.”” Az eseményrdl beszamolo cikk szerzéje megjegyezte, hogy a kordbban a varosban megszallé olasz
menekultek elldtdsa mintegy 5000 koronat emésztett fel, és az dllam sosem kompenzélta az 6sszeget. A cikkiré attol
tartott, hogy a galiciai menekdiltek esetében ugyanez torténik. Egy évvel késébb, 1917 juliusaban a hetilap tdmogatta
az oOtletet, miszerint a menekilteket haza kell kiildeni.'”” Ugyanez év oktédberében megsziiletett a dontés: haza kell
koltoznitk. A cikkben régi sztereotipia jelent meg: a menekiiltek koszosak.”* Harom héttel késébb az UGjsag elpanaszolta,
hogy még mindig nem hagyték el a varost.* 1918-ban a probléma tovabbra is fennallt: dprilisban a hetilap arrdl irt, hogy a
galiciai menekiltek mar két éve Készegen tartézkodnak.”” Végiil 1918 majusaban a szaz menekiltbdl 27 hazakolt6zott, de
a Készeg és Vidéke még mindig elégedetlen volt: ha egyiitt jottek, egyltt is tdvozzanak.'® A menekiltek ellatasa nyilvan
extrakoltséget jelentett a varos szamara, raadasul igen nehéz idékben, ugyanakkor nem befolyasoltak kiilonosképpen
a készegiek mindennapijait. A varosi lakossag alig tobb mint egy szazalékat jelentették.

Osszehasonlitas végett meg kell jegyezni, Budapesten a Galiciabdl elmenekiiltek aranya ekkor 2,2 és 2,6 szazalék
kozott, Bécsben pedig 3,5 és 4,0 szazalék kozott mozgott (Bihari 2008). Ehhez képest a K&szegre érkezék arédnya
meglehetdsen alacsony volt. Mégis ugy tlnik, jelenlétiik visszatéré téma volt; igaz, hogy egy kisvarosban a kisebb
létszamu csoport is nagyobb tomeg érzetét kelthette, mint egy nagyvarosban.

A Készeg és Vidéke két zsiddkkal kapcsolatos anekdotat kozolt a haborus években. Az egyik torténet az 1848-as
forradalom alkalmaval a helyi zsiddkat ért tavaszi atrocitasokat elevenitette fel. Eszerint Szombathelyen a forradalom
kitdrése utani napokban a tomeg megtdmadta a helyi zsinag6gat, randalirozott. Haldlos dldozat nem volt, de a zsiddkat
kitiltottak a varosbol. Végil az alispan és a kormanybiztos fellépése kellett a rend helyredllitdsdhoz (Harsanyi 1974).
Ez a zsid6ellenes hulldm &prilis 9-én Készegre is elért, épp amikor a nemzeti 6rsereg és néhany helyi lakos el6tt
nyilvdnosan felolvastak az Gjonnan alakult orszagos ideiglenes bizottmany jogegyenl&ségrél sz6l6 rendeletét, valamint

7 1884-ben az Uj készegi rabbi, Richter Zsigmond németiil tartotta beiktato beszédét, és fél éven at kizardlag német nyelven
prédikalt. A Készeg és Vidékében ismeretlen szerzd , Liberalizmus és Orthodoxizmus” cimmel kdzolt irdst, amely a német hasznalata
miatt kritizélta az Uj rabbit, megjegyezve, hogy a zsidé gyerekeket is németil tanitotta magyar helyett (Harsanyi 1974). A helyi
német nyelvi lap, a Glinser Anzeiger ugyanakkor védelmébe vette a rabbit. A kulturdlis azonosulds egyértelm(, ugyanis 1886-
ban mar arrél szamolt be a Készeg és Vidéke, hogy Richter rabbi magyarul tartotta prédikacidit. A cikkiré megemlitette, hogy az
evangélikus templomban viszont német nyelven folyt az istentisztelet (Harsanyi 1974). Harsanyi Laszl6 helyesen hangsulyozta,
hogy 1884-ben a rabbit személyében, sét — amint az irds cime is jelzi — az ortodoxiat dltaldban tdmadta a lap. Két évvel késébb,
1886-ban azonban az evangélikus lelkész személyét, illetve dltaldban az evangélikus egyhdzat nem érte kritika (Harsanyi 1974).

8 KV, 1911. augusztus 6.
9 KV, 1914. junius 14.

10 KV, 1913.julius 20.

11 KV, 1916. augusztus 13.
12 KV, 1917. julius 8.

13 KV, 1917. oktdber 7.

14 KV, 1917. oktdber 28.
15 KV, 1918. 4prilis 28.

16 KV, 1918. majus 26.
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azt a kérést, hogy védelmezzék meg a véros zsiddsagat.” A lap 1917-ben Ujra felidézte az esetet, méghozza Krotzl
Jézsef kapcsan, aki olyan aktivan részt vett az 1848-as rendbontasokban, hogy a ,Judenkrotzl” ginynév ragadt ra.'®
Mi lehetett az anekdota ismételt felelevenitésének a célja? Feltehetéen az a szandék vezérelte a szerkesztét, hogy
kifejezze a Krotzl-féle forradalmi viselkedés nemkivéanatossagat.

A masik anekdota még nehezebben értelmezhetd. 1918 szeptemberében az orszag kozel volt a haboru végéhez,
amikor a Készeg és Vidéke egy legendat kozolt , A kirdlyok zsidaja” cimmel. A torténet szerint Gyorgy angol kiraly,
miutén elfoglalta Jeruzsdlemet, felajanlotta Izrael trénjat az 6reg bankar Rothschildnak, aki azonban azt a kdvetkezé
szavakkal utasitotta el: ,Nem, felség. Inkabb vagyok a kirdlyok zsidaja, mint a zsidok kiralya.””® A torténet és a kozlés
célja tobbféleképpen értelmezhetd. Felfoghatd Ugy, hogy Rothschild lojalitasat fejezte ki az uralkodo felé, de dontését
spekulacioként is értelmezhetjuk: pozicidja ,kiralyok zsidajaként” jobb volt, mintha a ,zsiddk kiralya” lett volna.
A torténet mindenképpen kiemelte Rothschild hatalmat, aki még a kirdlynak is nemet mondhatott, illetve burkoltan
arra is utalt, hogy magat a kirdlyt is a befolyasa alatt tartotta. Tehat egy Ujabb sztereotipia jelent meg: a zsidok
inkdbb a hattérben maradva irdnyitanak. Ezzel az elmélettel konnyedén parhuzamba allithatok voltak a haboru
éveiben megjelent vadak, miszerint a zsidé keresked6k a hatorszagban maradva a lakossag karara hasznot huztak
a hadigazdasagbol, mikozben a fronton nem teljesitettek kellé szolgalatot.

Altaldban és Készeg esetében is alaptalanok a frontszolgalattal kapcsolatos vadak. Ezt azért kell megemliteni, mert
a helybeli antiszemita politikus, lapszerkeszt6 és Ujsagird, Lingauer Albin sajat tapasztalataira hivatkozva tobbszor
is azzal vadolta a zsiddkat, hogy kibujtak a frontszolgalat aldl. Tette ezt tigy, hogy a Készeg és Vidéke folyamatosan
beszdmolt a helyi zsid6sag frontszolgalati részvételérdl. A hetilap 1914. szeptember 27-ei és 1914. oktdber 4-ei szamai
szerint tiz zsidé polgar jelentkezett 6nkéntes frontszolgalatra, emellett a Készeg és Vidéke tobbszor is beszamolt
a készegi zsidok katonai elémenetelérdl és kitlintetéseir6l.?

Az 1918-as év Vvéqi, illetve tobb 1919-es lapszam nem hozzaférhetd. (Az Orszadgos Széchényi Konyvtarban az
1918-as év 40-52. szdmai és az 1919-es évi 1-8., 10., 12-13., 15-16., 18., 22-23., 26-28., 30-40. szamok nincsenek meg.)
A fennmaradt példanyok jél tiikrozik a politikai valtozasokat. A Tandcskoztarsasdg rovid korszakdban a Készeg és
Vidéke erételjes tulzasokat tartalmazé partlapként mikodott.

A Horthy-korszak elsé évei

Az 1920-as évt6l kezdédéen minden szam elérhetd. Az 1920. évi legels6 lapszamtodl kezdve folyamatosak a zsiddellenes
cikkek, megjegyzések. Kordbban a halaleseteknél nem tlintették fel a felekezetet vagy a zsidé szarmazast, de Popper
Ignéc 1920-ban bekovetkezett haldla kapcsan, ugy tlnik, ez kiemelendé jelentéséggel birt,”" annak dacéra, hogy
Poppert sikeres kereskedéként valészintileg mindenki jél ismerte a varosban.

1920 janudrjaban Lingauer Albin megkezdte immar nyiltan zsidéellenes politizélasat. A Készeg és Vidéke beszamolt
arrél a beszédérdl, amelyben a kdvetkezéket fogalmazta meg:

,Negyven évig amitottak benniinket [a zsidok] és nem vettiik észre, hogy Magyarorszag las-
sankint nem magyar lett, hanem zsidé. [...] Addig nem kell bantani 6ket, amig becsiiletes és
komoly munkankat meghiusitani nem torekszenek, de ha ezt megteszik, akkor szigorubb
eszk6zokhoz kell nydlnunk.”?

17 Ajelenlévék tobbsége zugolddni kezdett, a zsidok kitiltasat kovetelve garazdélkodott, tdbb zsid6 szarmazasu lakos tulajdonat
megrongaltak (Harsanyi 1974).

18 KV, 1917. janudr 28.

19 KV, 1918. szeptember 1.

20 KV, 1915. februar 21., 1916. oktéber 1., 1917. januar 14., 1917. augusztus 15., 1918. marcius 10.
21 KV, 1920. januar 1.

22 KV, 1920. januar 11.
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Ugyanez év marciusdban még tovabb ment: véleménye szerint nem célszer( zsidokkal egyitt dolgozni, kiilondsen
a gazdasdg teriiletén.” A lap Lingauer nézeteit kommentar nélkil kozlte. Elképzelhet6, hogy a megyében nagy
hatalommal biré politikus akaratat raerSltette a Kbészeg és Vidéke szerkeszt6jére, ez azonban csak az egyik lehetséges
véltozat. Az is lehetséges, hogy a hetilap készit6i osztottak ezt a radikalis véleményt.

Hozzé kell tenni, hogy Lingauer palforduldsa kortarsainak is feltint. Rupert Rezs6 a Nemzetgy(ilésen hangsulyozta,
hogy Lingauer kordbban nemcsak liberalis, de szabadkédmdves is volt, és az is igaz, hogy a Készeg és Vidéke errdl is
beszamolt,>* ahogyan 1922-ben arrél is, hogy Latd Laszlé Lingauerrdl A sokarci ember cimmel egy rovid flizetecskét
jelentett meg. Laté Lingauer Vasvarmegyében kozolt cikkeibdl idézett, hogy bizonyitsa a politikus nézeteinek
radikalis valtozasat.® A kor politikai arculatara jellemzd, hogy nemcsak a szélséségesen nacionalistdk tdmogattak
Lingauer jelolését, hanem a Kisgazdapart helyi tagozata is, amely hasonléan zsid6ellenes hangulatkeltéssel buzditotta
a szavazokat. Kidltvanyuk szerint a ,zsidé sajtd” 1914-ben még tdmogatta, majd késébb ellenezte a hdborut, az agitalé
irast pedig azzal zartak, hogy: ,Kérolyi zsidajaival 48 6ra alatt koztarsasagot csindlt, Lingauer Albin a mi jeldltlink!"2

A lap folyamatosan beszamolt a MOVE (Magyar Orszagos Véderd Egylet) és az EME (Ebred6 Magyarok Egyesiilete)
rendezvényeir6l. Erdemes megjegyezni, hogy Bardos Remig, a készegi katolikus gimnazium igazgatoja, aki 1920-t6l
pannonhalmi apat is volt, ugyanebben az évben az EME tiszteletbeli elndke lett.” A gimnazium egy masik tanara,
Tihanyi Markus is EME-tag volt, aki Lingauer mellett a készegi antiszemitizmus vezetd alakja volt. Zsidéellenes cikkei
révid ideig ugyan, de minden lapszdmban felbukkantak. 1920 szeptemberében arra a hirre, hogy az EME orszagos
szervezetének vezetésége Készegre latogatott, ekként reagalt: ,Sziikség van rjuk, hogy a zsidokérdés el ne mertiljon
a politika valtozatos hulldmaiban.”?®

Habar a ,zsidokérdés” megoldasat folyamatosan siirgették a Készeg és Vidéke hasadbjain megjelené antiszemita
cikkek, a numerus claususrél ekkor még nem esett sz6. Ennek a legfébb oka feltehetéen az, hogy a helyi széls6jobboldal
elégtelennek tartotta a numerus clausust. Tihanyi Markus 1921 4prilisaban publikélt ,Hova lett a zsidokérdés?” cimU
cikkében a Cion bélcseinek jegyz6kdnyveire hivatkozva megallapitotta: ,A legbutabb magyar el6tt is vildagos lett, hogy
meggyotortetése, megalaztatasa, hazdjanak eldaraboldsa a zsidosag bune volt. A zsidékérdés tehat a politikai életiink
f6 problémajava lett.”?® A hetilap kdvetkezd szamaban ismeretlen szerzé altal irt cikk jelent meg Cion bélcseinek
jegyzékonyveirdl; a cikk a Britisch Muzeumra (sic!) hivatkozva hitelesnek titulalta a dokumentumot.?® Az 1921-es
évfolyamban bdségesen szerepeltek tovabbi antiszemita irasok.

A numerus claususszal kapcsolatban 1922-ben mar két cikk is megjelent. Az els6 hangsulyozta a keresztény ifjisag
jelentéségét az egyetemeken; a szerzd szerint a keresztény ifju ,egyik kezében kényv, masikban fegyver, nem hagyja,
hogy a voros-zsidok Ujra hatalomra keriljenek”.3" A masik iras ezuttal Csapodi Jozsef tollabdl szliletett, aki elismeréen
beszélt a numerus clausus érdemeirdl. A ,numerus clausus a magyar faj szupremaciojanak (sic!) védbbastydja, [...] nem
engedhetjik, és nem is fogjuk engedni, hogy Marx és Engels eszményeinek hivei dirigaljanak itt, kik ismét romlasba
dontenék e hazét, melybdl mar nem volna soha tobbé feltamadés.”*

23 KV, 1920. mércius 28.
24 KV, 1920. november 7.
25 KV, 1922. majus 4.

26 KV, 1920. januar 18.

27 KV, 1920. november 7.
28 KV, 1920. szeptember 5.
29 KV, 1921. aprilis 10.

30 KV, 1921. prilis 17.

31 KV, 1922. augusztus 6.
32 KV, 1922. augusztus 22.
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A konszolidalodas id6szaka

Bethlen Istvan beiktatasaval a politikai helyzet konszolidalédott, féleg, ha a Bethlen miniszterelndki kinevezését
megel6z6 id6szakot vessziik figyelembe. Ugyan ellentmonddsnak tlinik, de a numerus clausus tdmogatdasa a Készeg
és Vidékében 1922 nyardn a Horthy-rezsim konszolidaciéjanak jeleként is felfoghaté. Készeg antiszemita politikusai
kordbban sokkal szélesebb kord diszkriminaciot strgettek a zsidokkal szemben. 1922-ben elismerték a torvény
fontossagat. A Csapodi Jozsef-féle cikk kimondta, hogy az egyetemeken foly6 kulturharc elegendé a ,voros-zsidok”
Ujbdli hatalomszerzésének megfékezésére. Bar a hetilapban tovabbra is megjelentek a judeo-kommunista mitoszt
aldatdmasztd vélemények, a lap szerzéi egyelére mégsem kivantak tovabbi korlatozasokat a zsidokkal szemben.
A K8szeg és Vidéke késébb beszamolt azokrél a készegi zsiddkrol, akik talan éppen a numerus clausus kovetkeztében
Bécsben végezték felséfoku tanulmanyaikat. Adler Mané 1925-ben mérnoki,** Krausz Béla 1928-ban jogi,** Havas
Endre pedig 1930-ban orvosi diplomat szerzett az osztrak févarosban.®

A hdboru el6tti korszakhoz képest a megvaltozott helyzetet tikrézi, hogy mig 1914-ben bekdvetkezett haldlaig
a zsid6 Réti Salamon volt a készegi csendér parancsnok (Harsanyi 1974), addig 1922-ben a K&szeg és Vidékében
megjelent felhivas szerint a csendérségbe jelentkezni mar csak keresztlevéllel lehetett.?® Ugyan a csendéri hivatas
nem lehetett tulsagosan vonzé a készegi zsidosdg szamara, mégis a tény, hogy egy foglalkozasbdl mar 1922-ben,
jocskén a zsidoellenes torvények életbe |épése el6tt kizartak Sket, jelentds lizenetet hordozott a zsiddsag és a tobbségi
tarsadalom szdmdra egyarant.

A Készeg és Vidéke 1922-t6l kezdve Iényegesen ritkdbban szamolt be az EME és a MOVE rendezvényeirél; Lingauer
és Tihanyi cikkei is ritkdbban jelentek meg. A kdvetkezd évek sordn a zsiddsag vagy a ,zsidokérdés” csak elvétve
bukkant fel a hetilapban, ugyanakkor ugy tlnik, amikor arra lehetdség nyilt, a zsidésagot negativ fényben tiintették
fel. 1923-ban a készegi hatérérok harom illegélis hataratlépdt tartoztattak fel. Az irds kiemelte, hogy mindharom
hataratlépo6 budapesti zsidd.>”

1925-ben arrdl tuddsitott a hetilap, hogy a Pesti Izraelita Hitkdzség pénzbeszeddje tizmillié koronat sikkasztott
a hitkozségi kasszabol. Mindezt a szerz6 a kovetkezé cimmel kdzolte: ,Még a hitkdzségi adot is elsikkasztjak.”®
1926-ban egy felvidéki fiu a francia idegenlégiobdl valo sikeres szokésérdl tudositott a lap, ahova éllitdlag a csehek
jovoltabol kerdlt. A fiut el6sz6r magyar munkanélkiliként Pozsonyba iranyitottak, ott egy francia zsidé szarmazasu
Ugynok elé keriilt az igye. Az igynok franciaorszagi épitési munkalatokra toborzott embereket, a fill is jelentkezett.
El6szor banyaban dolgoztattak, majd Marokkéba kildték, ahol az idegenlégidban taldlta magat. Szerencsésen
megszokott, és véglil eljutott Sopronba.*® A beszamolé szerint a fill balsorsanak legfébb okozoja az tigynok volt, aki,
amint ezt az irds hangsulyozta, zsidé.

Szintén 1926-ban jelent meg az egyik legizgalmasabb anekdota. A torténet révid tanmese, cim nélkiil a cimlap aljan
kozolték. A fészerepld, Singer Tobids szegény, szemiiveges, szepl6s, vords haju fil. Esetérdl az osztalytarsa szamolt
be. Tébias annyira szegény volt, hogy cstutortokonként a jdmodu Berger csalddnél vacsordzott, igaz, nem a csaladdal,
hanem a cselédekkel. Azismeretlen narrator elmesélte, hogy néhdnyszor 6k is meghivtak magukhoz Tébidst vacsordra,
aki sokszor ott is aludt. Amikor felmertlt, hogy 6 is elldtogatna Tobids csalddjahoz, a fil azt valaszolta: ,Hozzank
nem johetsz el!” Narratorunkban rogton felmeriilt a kétség: ,Talan titkolnivaldja volt el6ttem.” A késébbiekben azt
hangoztatta, Bergerékhez képest 6k milyen vendégszeretdk voltak: ,Latod, nalunk egyitt vacsoralsz vellink, mink
ugyanazt az embert latjuk benned, akarcsak bennem.” Ertelmezésem szerint a térténet lizenete, hogy a keresztény
csaladd sokkal baratsagosabban viselkedett a szegény zsid6 Tébidssal, mint a gazdag zsid6 Berger-csalad. Tébias

33 KV, 1925. december 27.
34 KV, 1928. november 18.
35 KV, 1930. junius 15.

36 KV, 1922. marcius 3.

37 KV, 1923. december 30.
38 KV, 1925. februar 22.
39 KV, 1926. februar 21.



104 Buchmiiller Péter

szajabdl a tanmese sordn a kovetkezé is elhangzott: ,te itthon vagy, te a szlleidnél lakol, én csak jovevény, idegen
vagyok”, ami olvasatomban a zsidok idegenségét jelentette. A halatlansagot jelezte a narrator rémalma, amely szerint
Tobiasbol késébb tigyvéd lett, és amikor meglatogatta, a férfi kdrorommel nézett r4, és lekezel6en bant vele.*

Altalanossagban elmondhato, hogy az 1920-1921-es évek erds antiszemitizmusa utan konszolidalédott a Készeg
és Vidéke. 1922-t8l kezdve a helyi zsidok, illetve a ,zsidokérdés” sokkal ritkabban szerepeltek a lapban. Ugyanakkor
ha a zsidok felbukkantak, mindig negativ szerepben tlintették fel 6ket. Ez alol meglepé mddon kivételt képezett
egy 1928-as beszamold, amely Serédi Jusztinian beszédét kozolte. A magyar katolikus egyhaz feje egyebek kdzott
a kovetkezbéket mondta: ,Az a j6 magyar, aki egyben vallasanak is jo, hiiséges fia. Tehat a jo katolikus, a jé protestans,
a j6 zsido lehet egyben jé magyar is."' A kdzolt Serédi-beszéd ekkoriban igencsak kiilonlegesnek szamitott.

Az 1920-as évek legvége, valamint az 1930-as évek eleje a kordbban tapasztaltaknal kedvezdbb idészak volt. A Készeg
és Vidékében ismét az izraelita kifejezést hasznaltak a pejorativabb zsido helyett, sét 1930 juliusaban Schey Fiilopot,
a varos 19. szazadi el6kelé mecéndsat méltaté irds jelent meg a lapban.*> Az ezt kdveté szamban dicséretet kapott
Nussbaum kereskedé uj kirakata.** Ezek csupan aprésagok, mégis fontosak abbdl a szempontbdl, hogy a helyi zsidok
pozitiv reprezentacidval szerepeltek a hetilapban. Mindemellett tovébbra is érezhetd volt a keresztények és a zsidok
kozotti fesziltség. A lap egyszer arrdl tuddsitott, hogy a varosi vasar idépontjat ,néhany zsidé keresked6 kérelmére”
a varosvezetés attette maskorra, amikor éppen keresztjaré Uinnep volt. A szerzé ebbdl arra kovetkeztetett, hogy:

»A zsido megtarthatja Ginnepét zavartalanul, a keresztény nem!"#

Az 1930-as évek elsé6 felének lapszamai azt mutatjak, hogy ekkoriban hattérbe szorult a korabbi expliciten zsidéellenes
retorika. Ugyan a judeo-kommunista mitosz igen élénken jelen volt a vizsgalt korszakban, 1935-ben a Rékosi és Kun Béla
birésagi perérdl publikalt beszamold nem emelte ki Rdkosi és Kun zsidé szarmazasat.* A kormanyzd sziiletésnapjan a
Készeg és Vidéke hangsulyozta, hogy ebbdl az alkalombol mind a négy felekezet templomaban - tehat az izraelitadknal
is — istentiszteletet tartottak.*

Novekvo antiszemitizmus

Az évtized masodik felében ismét felbukkant az antiszemita hangnem. 1936-t6l Németh Imre lett Készeg orszag-
gydlési képviseldje. Ugyan Németh ekkor nem a varosban, hanem Budapesten lakott, a K&szeg és Vidéke beszamolt
antiszemita megjegyzéseket tartalmazé beszédeirdl és irasairdl. Németh leszogezte, hogy az erészak elfogadhatatlan
a ,zsidokérdés” megoldasanak eszkozeként, mégis ugy vélte, a Tanacskdztarsasag bukdsa uténi zsidoellenes hangulat
logikus és jogos volt. Igaz, dllapitja meg, az antiszemitizmus sokszor csupan jé liriigyként szolgalt a szabadrablashoz.*”
Véleménye szerint az 1930-as években a zsidok kezében volt a gazdasdg 70-80 szazaléka. 1936 decemberében
hosszu cikket k6zolt, amelyben elismeréen nyilatkozott a zsidok tizleti professzionalizmusarél és kompetencidjardl,
és karhoztatta a dzsentri hozza nem értést és lustasadgot, mégis azt dllapitotta meg, hogy a zsidék nem éreznek egyiitt
amagyarsaggal, és nem vertek gydkeret a nemzetben.*® 1937-ben Németh arrol értekezett, hogy az antiszemitizmus
az egész orszagban elterjedt, ott is, ahol nem jartak agitatorok. Véleménye szerint az antiszemitizmus harom okkal
volt magyarazhaté: a szélséjobb agitacidja, a reformok irdnti igény és természetesen a hazai zsidésag helyzete
és magatartasa. Kifejtette, hogy: ,A zsiddésag minden férumon valésdggal szadisztikus diihvel tdmadta, tldozte

40 KV, 1926. aprilis 11.

41 KV, 1928. februar 19.
42 KV, 1930. julius 27.

43 KV, 1930. augusztus 3.
44 KV, 1930. majus 25.

45 KV, 1935. januér 27.

46 KV, 1935. junius 23.

47 KV, 1936. aprilis 26.

48 KV, 1936. december 13.
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a gazdasagi téren bizony sokszor gyamoltalanul tapogatézé keresztény-magyar prébalkozasokat.” Szerinte a
zsidosagnak aldozatokat kellett volna véllalnia, de erre képtelennek mutatkozott.*

Elképzelhetd, milyen komoly hatassal birt a varos képvisel6jének allasfoglaldsa. A készegi rabbi, Linksz Izsdk rogvest
levélben vélaszolt Németh rdgalmaira, amit a K&szeg és Vidéke kozolt — ,kommentar nélkiil”.>° A rabbi az Oszévetségbél
idézve a felebarati szeretetet hangsulyozta, valamint Kossuth, E6tvos és Deak a zsidésag emancipdciojat tamogato
politikajara hivatkozott. Az 1869-ben szlletett rabbi egy olyan generacié tagja volt, amely még ugy vélte, ezekkel az
érvekkel eredményt érhet el. Szavai hatastalanok maradtak, sem Németh, sem mas nem reagalt nyilvdnosan a rabbi
véleményére.

1937-ben a hetilap kozolte a fényképész Axer Izrael haldlhirét. Az irds hangsulyozta, hogy 6 volt az egyetlen helyi
zsido, aki részt vett az ellenforradalomban, dllitélag nyilvanosan lekopte a helyi kommunista vezet6t, Haldsz Jozsefet.
A cikkiré ugyanakkor megjegyezte, hogy: ,Ez persze nem jelenti azt, hogy a készegi zsidotarsadalom tobbi tagja az
ellentdborban foglalt volna helyet.”!

Ahogyan annak idején a numerus clasusrdl, az 1938. majus 29-t6l hatalyba 1épé elsd zsidétorvényrdl (amely
20 szazalékos ardnyban maximalizalta a zsidok gazdasdgban és értelmiségi palyakon elfoglalhaté helyét) sem
szamolt be a Készeg és Vidéke. Ugyanakkor jelzésérték(, hogy a korabban alcim nélkili hetilap 1938. méjus 22-tél
mar a kovetkezd alcimmel jelent meg: ,Keresztény, Nemzeti, Politikai Hetilap”.>

Az 1838. marcius 13-ai lapszdm beszamolt az Anschlussrdl, de Ausztria megszéallasdhoz semmilyen kommentért
nem flizott a szerzé. Ugyanebben a szamban ,Mit lattam Németorszagban?” cimmel jelent meg iras, amely Stipkovits
Istvan készegi malomtulajdonos élményeibél meritett. Németorszag 1938-as allapotardl igen romantikus képet
festett, ahol a hiresztelésekkel ellentétben minden a legnagyobb rendben folyt, vallasellenességnek nyoma sem volt,
habdr a kereskedelem kapcsan megjegyezte, hogy a keresztény, német tulajdonban lévé tizletek mindegyikén ki volt
fliggesztve a ,Német lizlet” tabla. A cikk arrdl is beszamolt, hogy a keresztény németek csak ezekben a boltokban
vasaroltak, a zsidok pedig a zsido tulajdonban lévékben, igy azok jelentds része a cséd szélére keriilt.* Az el6z6
bekezdésben emlitett majus 22-eilapszam mar beszamolt a Burgenlandban térténtekrdl is, miszerint német hatésagi
intézkedésekre autébuszokon Bécsbe szdllitottak a helyi zsiddkat, illetve hogy a fiatalabbak Palesztinaba, Mexikdba és
Dél-Amerikaba vandoroltak ki. A burgenlandi zsidék deportéldsat idealisztikusan mutatta be a lap, bar azt elismerte,
hogy a telepiilések hatarandl a kovetkez6 feliratu tablakat akasztottak ki: ,Zsidok csak sajat veszélyiikre léphetnek
a kozség terlletére.”*

Mindekozben a helyi szélséjobb lathatdéan egyre erésebbé valt a varosban, és befolyassal birt a lapra is. 1938
juniusadban zaszIét bontott a Magyar Nemzeti Szocialista Part Hungarista Mozgalma; az eseményrél a K8szeg és Vidéke
is beszamolt.® Julius elején a lap kdzolte a programjukat is, amelyben megfogalmaztak, hogy a ,zsidokérdést” nem
20, hanem 100 szazalékban kell megoldani, azaz az els6 zsid6torvényben foglaltaknal jéval radikalisabb megoldésra
torekedtek.>®

1938 oktdberében a kdzelmultban elhunyt Axer Izrael boltjat megvasaroltak, az uj fényképész-tulajdonos bemutatkozé
hirdetésében a kdvetkez6képpen fogalmazott: ,Fiatal, keresztény ember vagyok.”” A hetilap beszamolt arrél is,
hogy egy készegi keresztényt, aki folyamatosan kegytdargyakat lopott a kornyék templomaibdl, elcsipett a hatésag;
a hangsuly mégis azon a Flirnberg Samun volt, akinek Szombathelyen volt régiségkereskedése. A cikk szerint & biztatta

49 KV, 1937. marcius 28.
50 KV, 1937. aprilis 4.

51 KV, 1937. méarcius 21.
52 KV, 1938. majus 22.
53 KV, 1938. marcius 13.
54 KV, 1938. majus 22.
55 KV, 1938. junius 26.
56 KV, 1938. julius 3.

57 KV, 1938. oktéber 23.



106 Buchmiiller Péter

atolvajt a blintények elkdvetésére.*® Flirnberg szerepét nyilvanvaléan nem all médunkban részletesen megvizsgalni,
az azonban vilagos, hogy a torténet a keresztényeket blnre csabitd zsido sztereotipiajat probalta alatdmasztani.

1939-ben minddssze nyolc szam jelent meg a Készeg és Vidékébdl, ezt kbvetben a lap ezen a néven megszint.
Jol példazza a helyi zsiddellenesség ndvekedését az az irds, amely beszamolt arrél, hogy a helyi Nemzeti Szocialista
Part minden (izletet a kdvetkezd felirattal jelélt meg: ,Magyar Keresztény Uzlet”. S&t, a cikk tanusaga szerint a part
figyelmeztette a készegieket, hogy ezekben az lizletekben vasaroljanak, kiilonben a part felszélitast kiild nekik. llyen
tabla egyébként igényelhet6 volt azok szamara, ,akiknek keresztény mivolta ellen kifogas nem emelhetd”.*

Osszegzés

Nem beszélhetiink egyenletesen névekvé vagy éltaldnosan jelenlévé antiszemitizmusrél a K&szeg és Vidéke 1909 és
1939 kozotti szamaiban, inkdbb annak kiilonb6zé hullamait azonosithatjuk a két vildghaboru kozotti évtizedekben.
Az 1920-as évek eleje és az 1930-as évek vége egyértelmden és kimagasléan zsidéellenes idészaknak tlnik. Az 1930-as
évek elsé fele viszont konszolidalt, nyugodt idészak volt. Erdekes médon ez a jelenség nem mutat dsszefliggést a lap
szerkesztéjének személyével. FeltételezhetSen a kisvarosban politikai, illetve anyagi hatalommal birék komoly befolyast
gyakoroltak a lapban publikalt szovegekre. Tekintve, hogy egy profitorientalt, magénkézben lévé kiadordl volt sz6,
azis valészind, hogy a hetilap a kdzhangulatra reagalva valasztotta ki a megjelenésre szant irdsokat és véleményeket,
illetve alakitotta azok retorikajat. Az elsé vilaghaboru elétti és a két vildghdboru kozotti id6szakban tapasztaltak
egyértelmlien szembeidllithatoak egymdssal. Az esetenként felbukkané pozitiv vagy legaldbbis nem ellenséges
retorika ellenére a Horthy-korszakban megjelent évfolyamok szinte mindegyikében tapinthaté a zsidéellenes légkor.
Ahogyan azt tobbek kdzott Jakov Katz is bemutatta, az elsé vildghaboru utan nem el6zmények nélkiil bukkantak
fel az antiszemitizmust mint politikai programot hirdet6 politikusok (Katz 2001). A legitimista—népparti — bar talan
inkdbb opportunista - Lingauer Albin és tarsai szamara a dualista liberalizmus és a keresztény konzervativizmus nem
allt egymassal logikai ellentétben, igy lehetett Lingauer egyszerre kiralyparti és zsidoellenes. Ennek a politikdnak az
el6retorése a Horthy-korszak kezdetén, valamelyest hattérbe szoruldsa Bethlen Istvan miniszterelndksége alatt, majd
1938 utani kicsucsosoddsa jol nyomon kovethetd az alapvetden politikailag semleges Készeg és Vidéke hasabjain is.

Els6dleges forrasok

A készegi congr. izraelita hitkdzség jegyzékonyve (1894. szeptember 11.-1901. november 17.) Magyar Zsidé Levéltar
K6szegi Anyakodnyvek 1857-1895. Mikrofilm: A3539. Magyar Zsid6 Levéltar

Sajté
K6szeg és Vidéke, 1903 oktdber 18., Orszdgos Széchényi Konyvtar, Mikrofilm: FM3/779.

Készeg és Vidéke, minden szam 1909 és 1939 kozott. Orszdgos Széchényi Konyvtar Mikrofilm: FM3/779, kivéve:
1918-as év 40-52. szamai, az 1919-es év 1-8., a 10., 12-13,, 15-16., 18-12., 22-23., 26-28., 30-40. szamai, amelyek az
0SZK-ban nem hozzaférhetdk.
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Mediarepresentation of the Jews of Koszeg in the weekly newspaper “Készeg and surroundings, ” 1909 -1939.

Abstract

The increasing level of antisemitism was the main formative element of political and public communication in Hungary
during and after World War I. The Hungarian state strived to demolish the results of the previous era, including the
emancipation of Jews that was achieved at the end of the 19* century. While Jews were regarded as equal citizens
before World War |, they were scapegoated during the examined period and the state tried to gradually exclude them
from the political concept of the nation. Only a few months after the signing of the Trianon peace treaty (in Versailles)
was a new bill passed on the numerus clausus in order to discriminate Jews by limiting their ratio at universities in
an effort to support the Christian Hungarian students in education. During the period between the two World Wars,
the political and social environment radically changed with regards to Jewish citizens in Hungary, as manifested in
the first Jewish Act in 1938.

Buchmiiller Péter az ELTE TATK-n végzett szocioldgia (2010), majd a K6zép-eurdpai Egyetemen torténelem szakon (2014).
Jelenleg az ELTE-BTK Torténelemtudomanyi Doktori Iskola hallgatdja. F6 kutatasi terlilete a magyarorszagi zsidésag
tarsadalomtorténete a két vilaghabort kézott. Jelentésebb publikacidja: , A holokauszt soran elhunyt ligyvédek”, in: Kovacs
M. Maria (szerk.): Kései féhajtds — A holokauszt jogdsz dldozatai. Magyar K6zlony Lap- és Konyvkiado, Budapest, 2016, 85-158. 0.



