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,EZ 3 Ronyv nem a zen€ro61 szdl”
Totalvy Tamas Tul a szuBRulturdn, €s vissza - Populdris zenei
szintereR, mifajok €s az internet ciml RonyVvERD]

+Ez a kdnyv nem a zenérdl szol. [...] Mégis minden a zene koriil fog forogni.” Téfalvy Tamas valdszinlleg nem is
vélaszthatott volna ennél talaldbb fellitést ahhoz a kbtethez, amely a populdaris zenei szinterek kutatasanak témajaban
azelmult b6 egy évtized soran irt tanulmanyait flizi ssze Gjradolgozott formaban. A 2000-es évek kozepétél kezdve

- részben éppen a szerzé munkdssaganak kdszonhetéen — Magyarorszagon is stabilizalédni latszik a popularis zenei
identitasok és kdzosségek iranti kultura- és tarsadalomtudomanyi érdekl&dés, de a vonatkozo kutatasoknak (kiilondsen
a kortars jelenségekkel foglalkozéknak) még mindig meglehetdsen sokat kell felmutatniuk ahhoz, hogy a szélesebb
tudomanyos kdzosség is elismerje létjogosultsagukat. Téfalvy kotete hazai téren talan az elsé olyan egyszerzs
munka, amelyben a kutatasi eredmények kozlése mellett kézzelfoghatéan megjelenik az elméletalkotas igénye is, és
amelynek tartalma messzemendkig igazolja, hogy a popularis zene kutatasa valdjaban kifejezetten 6sszetett terilet,
amely a zenén tulmutaté tarsadalmi jelenségek kapcsan is tanulsagokkal szolgalhat.

A kotet kbzponti témaja a popularis zenéhez kapcsolt kulturdlis jelentések és gyakorlatok véltozasanak 6sszefonddasa
atechnolégia fejlédésének és hasznalatanak torténetével. A szerz6 ezt mar a bevezetében szélesebb perspektivaba
helyezi azzal, hogy a tanulméanyok egyik lehetséges olvasataként a technoldgiai determinizmus céfolatat hatérozza
meg. EIméleti alapallasa, miszerint a szélessavu internet és a térhdditasabol kovetkezd technoldgiai Ujdonsagok
nem gyakorolnak egyoldalu (és negativ) hatast a kulturara, mindvégig kdvetkezetesen ott munkal az egyes fejezetek
hatterében.

Az elsé fejezet a populdris zenei identitasok és kdzdsségek tudomanyos megkozelitéseit targyalja. A terminolégiai
és a tematikai sulypontok valtozasat a vizsgalt jelenségek természetének atalakulasédval magyardzza, amit a zenét
hordozé uj médiumok megjelenésére és hasznalatanak Ujszer(i médjaira vezet vissza. Ez a megkozelités lehetévé teszi,
hogy a szerzé ne csak a sz6 szoros értelmében vett populdris zene kutatasaval foglalkozzon, hanem annak gyokereivel
is. A fejezet az ifjusdgkutatas, a devianciakutatds és a tdomegkultura adornoi filozéfidjanak keresztmetszetében helyezi
el a diszciplina kialakuldsat, és ezt rendkiviil 0sszeszedetten teszi — annak ellenére, hogy egy ennyire szertedgazé

,gyOkérzet” esetén a szintézisalkotas nem konny feladat. A tudomanyterilet elméleti kontextusanak felvazolasat
a szubkultura-kutatas hasonléan lényegre toré torténete koveti a chicagoi iskolatél egészen napjainkig, kiilonos
hangsulyt fektetve arra, hogy a kutatas targyanak atalakuldsa miként vezetett a szubkultira terminus hanyatlasahoz.
Az Uj alternativak kritikdjaval meggy6zéen érvel sajat javaslata, a mifaji szintér konstruktivista fogalma mellett.
A teljesség érdekében ezen a ponton talan tobb szot érdemeltek volna azok a kisérletek (1asd példaul Patrick Williams
és Eric Hannerz munkait), amelyek a szubkultira fogalmanak konstruktivista-interakcionista Gjradefinialasat célozzak,
de afejezet e nélkiil is magabiztosan teremt rendet a terminoldgiai kakoféniaban. A metalzenei kutatas torténetérdl
sz06l6 oldalakon (49-52. o.) Téfalvy a ki beszél, honnan és mirél” kérdése kapcsan kilonosen figyelemreméltd
meglatasokat tesz. A popularis zenei szakirodalom egyik leggyakoribb hidnyosséaga abban all, hogy keveset reflektal
modszertani kérdésekre, és még kevesebbet arra, hogy a tobbnyire bennfentes kutatdk egyéni kotédése miként hat
a kutatasokra és a diszciplina sorsanak altaldnos alakuldsara. A fejezet ezekbél az 6sszefliggésekbdl is izelitét nyujt.

A masodik és a harmadik fejezet a kiilonféle hangrogzitési technolégidk kulturalis jelentésének ki- és atalakulasara,
valamint a zene el6allitdsdnak, fogyasztasdnak és megosztasanak régi és Uj gyakorlataira koncentral. A szerzé
I[ényegében technolégiatorténetet ir, de nem hagyja el a kotet f6 csapasvonalat: atfogd képet kapunk arrél, hogy a
20. szazad ujitasai (@ hangrogzités, a radio, a televizid, az internet és a digitalis formatumok) miként vezettek a szé
mai értelmében vett popularis zene kialakulasdhoz, és hogy az egyes technolégidkhoz tarsulé véltozé kulturalis
jelentések miként befolyasoltdk azok hasznélatat. Téfalvy szerint a zenei identitds kinyilvanitasanak egyik legfontosabb
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csatorndja a tarolt zene, ugyanis a gy(jtemények lathatdsaga, mennyisége és rendszerezése kozrejatszik a kulturdlis
t6ke felhalmozasaban és reprezentalasaban. Ennek megfelel6en a fejezetek kbzéppontjaban a zenei gyUljtemény
tarolasanak és bemutatasanak valtozé modjai, valamint az ehhez kapcsolédé identitdaskommunikacios stratégiak allnak.

A negyedik fejezet elsésorban azzal foglalkozik, hogy miként értelmezheté (Ujra) az underground fogalma a
technoldgia altal elvileg korlatlanul hozzéaférhetévé tett zene kordban. A tanulmdny tobb téren is fontos elméleti
hozzajaruldssal szolgal. A szerzé remek logikaval elemeire bontja, majd cafolja azt a népszeri allitast, miszerint a
korlatlan hozzaférés felszamolta az undergroundot. Egyrészt bizonyitja, hogy a korlatlan hozzaférés a gyakorlatban
nem valésul meg, masrészt az underground kordbbi, politikai ellenallast, elzartsdgot és meghatarozott tartalmi
jegyeket hangsulyozé definiciéi mellé bevezeti a niche underground (harmadik underground) fogalmat. Ezt Toéfalvy az
utébbi id6k technolégiahasznélati tendencidinak ismertetésével irja koril. A hozzéférés és a megosztas modjanak,
sebességének és forrasanak ndvekvé jelentdségét 6sszekapcsolja az elklloniilés tovabbra is é16 igényével, amely az
Uj médiakornyezetben Gj formakban nyer kifejezést.

A kotet tovabbi fejezetei a szerzé empirikus kutatasainak felhasznaldsaval esettanulmanyokon keresztiil targyaljak
azelkilondlés jelentéségét és mintazatait. Az els6 esettanulmany egy deathcore egyiittes (Job for a Cowboy) vératlan
MySpace-karrierjének recepcidjat elemzi, és arra vilagit ra, hogy az internet térhdditasa Uj platformokat teremtett a
hatarkonstrualas és a kdnonalkotas nagyon is régi gyakorlatainak. A masodik esettanulmany a Last.fm funkcidjaként
hasznalhaté mifaji cimkézésnek a deathcore szintérre gyakorolt hatdasait targyalja, és arra jut, hogy a mdfaj (és a
szintér) kereteinek megallapitasat szolgald eszmecserék uj, ,demokratikusabb” és hozzaférhetébb feliiletei minden
eddiginél atjarhatobba teszik a zenei alapon formalddo kézosségek hatarait. Tofalvy szerint ezismételten alatamasztja,
hogy a szubkultira fogalmat célszer(i volna egy flexibilisebb és kevésbé terhelt terminussal - a m(ifaji szintérrel -
helyettesiteni. A szerzé érvelése mindenképpen helytallé. Ugyanakkor azzal, hogy a szubkultura korabbi hasznaldihoz
hasonléan 6 maga is zartsagra és homogenitasra asszocial a kifejezésrél, némiképp hattérbe szoritja azt a magyarazati
potencialt, amely nagyon is ott rejlik a legujabb szubkultura-megkozelitésekben. A szubkulturakat az utébbiak mar
nem korilhatarolt csoportoknak/kdzosségeknek tekintik, hanem a szinterek résztvevéi éltal [étrehozott kulturdlis
mintazatok 0sszességének, igy az egyes szintérlogikak feltarasat célzé kutatasokban is hasznos elméleti segédletnek
bizonyulhatnak.

A kotet utolsé két fejezete egy-egy tanulmany a hardcore punk szintérrél. Mindkettd arra mutat ra, hogy a m(fajra
jellemzé szévegtipusok (a dalszovegek és a szovegkdnyvekben taldlhatéo kommentérok), valamint a kiviilaliok szamara
nehezen dekddolhaté témak (elkdtelezettség, hardcore punk csaldd, kiizdelem) a hardcore punkidentitas és eszmeiség
befelé irdnyuld kommunikacidjaval nem az Gjabb résztvevék becsatornazasat szolgaljak, hanem a bennfentes tudassal
bird résztvevok kozosségérzetét hivatottak megerdsiteni. Tagadhatatlan erényeik ellenére a szovegek olvasasakor
az a benyomasom tamadt, hogy a kotetet valéjaban a hatodik fejezet végén le lehetett volna zarni. A két utolsé
tanulmany egyfajta rdadasnak tlinik, amelyet sokkal inkabb indokol a szerzé személyes kotédése és a teljesség igénye,
mintsem kapcsolddasuk a vezérfonalhoz. A zenei identitas (dal)szévegeken keresztiili kommunikaciojarol szélnak,
am a technolégia nem kap benniik szerepet. Mindazonaltal értéket adnak a kdtethez, hiszen felhivjak a figyelmet a
dalszovegek forrasértékére. A szovegcentrikus mifajok esetében a résztvevék részben a dalszovegekbdl sajatitjak el a
szintér mikodését iranyitd ethoszt, igy azok elemzése mindenképpen kozelebb vezethet a szintérlogika megértéséhez.

A szerz6 a bevezet6ben maga éllitja fel munkaja értékelésének lehetséges kritériumait:

+-..minden taldlt targy egyforman legitim targya lehet az elemzésnek — de egyediil az elem-
zés min6sége donti el, hogy az adott jelenségrél végiil sikeriil-e megalapozott, érvényes,
fontos vagy csak egyszerlen elgondolkodtaté dolgokat mondani. A kdvetkezékben arra
teszek kisérletet, hogy mindezek koziil legaldbb egy feltételnek meg tudjak felelni” (17. o.).

Batran allithatom, hogy a végeredmény mindegyik kitéteInek megfelel. Téfalvy megallapitadsainak altalanos érvénye
ugy teszi szinte tankonyvszer(ivé a kotetet, hogy az egy pillanatra sem valik szarazza. A széleskori és naprakész elméleti
apparatust kiegésziti a szerz6 magyarazé igénye és kiemelkedd irdstechnikdja, ami azt is lehetévé teszi, hogy a kotet
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ne csak az elméleti szakembereknek nyujtson intellektuadlis élményt. A kdvetkezetes és elegans érvelésu, eredeti
meglatasokat nagy szamban tartalmazo elméleti szakaszok nemcsak dsszefoglalnak, hanem tovabb is gondolnak,
és sosem lé6gnak a leveg6ben: minden esetben talalé példak egészitik ki 6ket. Szamos erényével eza munka minden
bizonnyal hamar el fogja nyeri mélté helyét a popularis zenei szinterek kutatasanak hazai szakirodalmi kdnonjaban.
(Tofalvy Tamas: Tul a szubkultirdn és vissza. Populdris zenei szinterek, miifajok és az internet. Mut konyvek 031, Miskolc:
Szépmesterségek Alapitvany, 2017, 210 oldal, 2500 forint)

Vasarhelyi Agnes kulturalis antropolégus, a Pécsi Tudomanyegyetem Interdiszciplinéris Doktori Iskolajanak 6sztén-
dijas hallgatdja a Néprajz—Kulturdlis Antropoldgia Tudomanyok Doktori Programban. Kutatasa targyat a magyar
hardcore punk szintér szervezédésének és a résztvevék személykozi viszonyainak mozgatérugoi képezik, kiilondsen
a hitelességgel kapcsolatos elképzelések megkonstrualasanak diszkurziv és gyakorlati aspektusai, valamint mindezek
kolcsénhatasai és nyomai a magyar szintér k6z0sségi viszonyaiban.





