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eseeedl SAJLO anyagi segélyezésének
baratja nem vagyok®®

A pozitiv sajtoiranyitas eszkozei 1867-1875

Tanulmanyunk célja a lapfinanszirozasi mdédszerek feltirasa az osztrak—-magyar kiegyezést koveto években.
Azt vizsgaljuk, hogy alkalmaztak-e Gj eszkozoket, tamogattak-e Gj lapokat (a korabbiakhoz képest Gj
szerkesztoket), és hogy inkabb a kontinuitds vagy a diszkontinuitds jellemzi-e a korszak sajtopolitikajat.
A laptamogatas kiillonféle médjait mutatjuk be, amelyeket eltérd gyakorisaggal alkalmaztak: lapelofizetéseket,
ingyenpéldanyok elofizetését és terjesztését, hirlapbélyeghitelt és/vagy a postai szallitas dijanak elengedését,
kaucié atvallalasat és szubvencionalast. Osszegzésként megallapithatjuk, hogy a kiegyezés elétti évek
lapfinanszirozasi rendszerét megorokolte, de médositotta is az Andrassy-kormany: a vidéki magyar és
anemzetiségi nyelvi sajtotermékeket aktivabban szubvencionalta, am annyibban hit maradt elddei politikajahoz,

hogy a Budapesten megjelend félhivatalos lapok koziil néhanyat kiemelkedden nagy 6sszeggel dotalt.

Kulcsszavak: félhivatalos lapok, osztrak—magyar kiegyezés, 6sszehasonlité elemzés, sajtdirdnyitds, sajtéd-
tdmogatds, szubvenciondlas

1. Bevezetés

A cimben idézett véleményt 1875-ben a miniszterelnokség sajtéosztilyanak akkori vezetdje, Berczik Arpad jegyez-
te le, akinek ekkorra mar tobb éves tapasztalat allt rendelkezésére el6szor a sajtdéosztaly munkatarsaként, majd
irdnyitdjaként. Ha e részleg vezetGje nem lelkesedett a sajt6 tobbféle médon torténé anyagi tdimogatasaért, és valo-
szintileg tul hatékonynak sem tartotta azt, akkor felmeriilhet az utékor kutatdjaban, mégis miért, hogyan, milyen
eszkozokkel finansziroztak az osztrak—magyar kiegyezést kovetd els6 kabinetek a kormanyparti sajtétermékeket.

A kiegyezés megkotése, Andrassy Gyula grof és kabinetjének kinevezése politikatorténeti szempontbodl
értékelhet6 rendszervaltasként, ezzel szemben sajtétorténeti szempontbodl kevésbé, ha a korményzati sajtd-
politikat vessziik gércs ala — bar természetesen a cenzura eltorlése, a sajtészabadsag és a sajtoeskiidtszékek
visszadllitasa rendszervalto jelentdségilinek tekinthet6. A sajtépolitika egyik f6 kérdése az, hogy a kormdnyzat
mely orgdnumokat tdmogatja és melyeket bunteti (példdul sajtoperrel). A laptdmogatdsok rendszerét, annak
kiilonbozé tipusait, s6t akar magukat a szubvenciondlt lapokat is megorokolte a hivatalba 1épé Andrassy-kor-
madnyzat el6deitél, s bar a folydsitott szubvenci6 hatékonysagiban tobben kételkedtek, az dllami biidzsének
komoly terheket jelentd sajtétdmogatést folytattak.

Tanulmanyunk célja a lapfinanszirozasi médszerek feltardsa — felhasznalva a sajtotorténeti szakirodalom ku-
tatdsi eredményeit —, illetve annak vizsgalata, mennyiben alkalmaztak 0j eszkézoket, mennyiben tdmogattak Gj
lapokat (a korabbiakhoz képest 4j szerkeszt6ket). Osszehasonlité elemzésiink bepillantast nydjt a sajtéirdnyitds
gyakorlati kivitelezésébe, és valaszt keres a kontinuitds-diszkontinuitds kérdésére. Sajtdiranyitason a sajto-
befolyasolds kiilonféle eszkozeit értjiik. Az elemzett korszak viszonyait a pozitiv (azaz nem korlatozé jellegti)
sajtébefolydsolds jellemzi; kiilonféle lapokat kiillonféle médszerekkel tdmogattak, amelyeket az alabbiakban
szamba vesziink. A kiegyezés el6tti sajtdvezénylet rendszerét szamos kritika érte, igy nem meglepd, hogy at-
alakitdsara tortént (elméleti) kisérlet.
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2. Elképzelések a lapfinanszirozas korszertsitésére

Az ellenzék soraibdl heves birdlatok érték a provizérium idejébdl atvett hivatalos, félhivatalos lapokat érinté
struktirat és timogatdsi rendszert, igy a minisztertanicsok napirendjén is feltlint a sajtéfinanszirozas kérdése.!
Ezek jegyz6konyveihez képest részletesnek tekinthetjiik a hivatalos lap, a Budapesti Kozlony szerkesztéjének,
Salamon Ferencnek a tervezetét a sajtéiigy rendezésérdl 1867-ben, aki két lehetséges iranyt is felvazolt.? Be-
vezetGjében birdlta a jobboldali sajtét: ,lanyha”, dezorganizalt, és egyre csokken a befolyasa.? Megdllapitotta,
hogy a jobboldal harom f6 sajtétermékkel rendelkezik: a Pesti Napléval, az Esti Lappal és a Magyarorszaggal.
Az Esti Lapot tartotta a legharcosabbnak, mig a Pesti Naplot kritikaval illette inaktivitasa miatt. Az Esti Lap
és a Magyarorszag azonban egyrészt kevés eléfizetével szimolhatott, mert mindkett6 szubvenciondlt lap, mar-
pedig ,ndlunk gyanus szemmel nézik a félhivatalos, a sugalmazott irodalmat”;* masrészt a Pesti Naplé olyan
vetélytarsuk, amellyel nem tudnak szembeszallni. Leszogezi tovdbb4, hogy péartlapbdl elegendé egy is, mert
az olvasék — anyagi helyzetiiknél fogva — ugysem fizetnek el6 tobbre. Szakitast javasolt a megel6z6 idészak
szubvencidkat alkalmaz6 sajtéirdnyitasdval: ,nédlunk folosleges és sikertelen félhivatalos lapokat tartani.”

Elsé megoldasi javaslata az volt, hogy a jobboldal mint part — a brit mintdnak megfelel6en — alapitson pért-
lapot, azaz ne a korményzat finanszirozza a sajtéorganumot.® Ezt részvénytarsasdgként képzelte el, mondvan,
nem akarné a ,kiadé speculdnsok kezébe adni”. ,Szellemileg is fiiggetlen” lapot tervezett, mert a személyes
kapcsolatok negativ irdnyban befolydsoljak a sajtot. Ez a forma biztositana a székimondé Gjsédgot, mivel annak
koszonhetben évekig is birhat deficittel, nem kell az el6fizet6k kegyeiért versengenie.” Az alapitdshoz sziikséges
pénzt a Dedk-kor tagjaitdl varta, legaldbb 100 000, de inkdbb 150 000 forintot.

Birélta, hogy a hazai lapok keveset dldoznak a ,,szellemi kidllitas”-ra, amin véltoztatni kivant, hogy vonzébba
tegye az Uj Gjsdgot a jo irdk szdmdra. Az jsagirdk fizetése igen alacsony — vélte —, egyikiik sem tekintheti {6
allasanak az irast, s igy nem tudnak mindségi munkat végezni, Salamon tehat a szakma professzionalizacidjat
siirgette. A kormanytdmogatast minimdlisra szoritani javasolta: részvényeket jegyezhetnek a kormanytagok
is, a politikai lapok alapitasdhoz sziikséges kauciét elengedhetné a kabinet, illetve a hivatalos lap nyereségébdl
pétolhatnd, ha részvénybefizetési hiany keletkezik.®

Masik, megitélése szerint jobb lehet&ségként azt vazolta fel — mivel az Gj lap alapitdsa sem sziintetné meg
a versenykényszert a Pesti Naploval —, hogy a szubvencionalt félhivatalos lapokat sziintessék meg, és minden
er6forrast csoportositsanak at a Pesti Naplohoz. Ezt azonban Salamon nehezebben kivitelezhetének tartotta,
mint egy Uj lapalapitast. Az elsé felmeriilé probléma az volt, hogy a Pesti Naplé jol jovedelmez6é maganvallal-
kozas, Emich Gusztdv nemcsak nyomtatja az Gjsagot, hanem tulajdonosa is 50 szazalékban. Emichnél javasolta
meghagyni a nyomdai munkdkat és azok hasznat. A nehezebb feladatnak a masik tulajdonossal, Kemény Zsig-
mond baréval val6 alkudozast tekintette, akitdl a tulajdonosi jogot vasdrolnd meg a part (de f6szerkesztéként
meghagyna a lap élén). A lap megvdasarlasa mellett sz6l, hogy mér van el6fizetéi tdbora, renoméja, s Salamon

1 A sajtéosztaly felallitasanak elengedhetetlenségérdl hataroznak: 1867. julius 24. Sajtészabalyzat elkészitésének sziikséges-
ségérdl sziiletett dontés: 1867. november 12. Sajtéosztaly miikodése reformjanak idGszertiségérdl dontenek, 1868. oktdber 13.
A sajtéosztaly miikodésének szabdlyozasardl a javaslatot elfogadjak: 1869. junius 9. Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltar
(a tovdbbiakban: MNL OL) K27 Miniszterelnokségi levéltar, miniszertanacsi jegyzékonyvek.

2 Az aktdra utélag vezették ra, hogy a datum nélkiili szoveg az 1870-es évek elején keletkezhetett, igy Lényay Menyhért iratai
kozé keriilt. A tervezet azonban 1867. szeptember 6-a elStt sziiletett, mivel Salamon Csengery Antalnak ekkor irt levelében
hivatkozik e tervezetére. Salamon Ferenc Csengery Antalnak, 1867. szeptember 6., Orszigos Széchényi Konyvtar, Kézirattar
(a tovabbiakban: OSZK Kt.) Levelestdr. Alatdmasztja az 1867. évi keletkezést az is, hogy Salamon olyan lapokat emlit mint
jobboldali tjsagokat, amelyek megsz{intek: az Esti Lap 1870-ben, a Magyarorszag pedig 1867 decemberében. A datdlast tovdbb
pontositja, hogy az Esti Lap 1867. julius 1-jével indult.

3 MNL OL K467 A miniszterelnok félhivatalos levelezése, 2. cs. Lonyay Menyhért, 1. akta, 3. f.
MNL OL K467 2. cs. Lényay, 1. akta, 4. f.

MNL OL K467 2. cs. Lényay, 1. akta, 5. f.

MNL OL K467 2. cs. Lényay, 1. akta, 5. f.

MNL OL K467 2. cs. Lonyay, 1. akta, 6. f.

MNL OL K467 2. cs. Lonyay, 1. akta, 7-8. ff.
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kalkuldcidja szerint 40 000 forintért (kauciéval egyiitt: 50 000 forintért) felkindlhaté lenne az addsvétel.’
Salamon javaslata még a sajtdosztély feldllitasdnak, miikodésének kezdeti idészakdban sziiletett, amikor még
konnyebb lett volna eltérni a provizériumbeli sajtéiranyitds eszkozeit6l.' A pozitiv sajtévezénylet médszereirdl
azonban nem mondott le az Andrdssy-korméany még akkor sem, ha azok hatdsfoka mdr a kordbbi években is
megkérdéjelezhet6 volt (Dedk 2018: 179).

3. Sajtotamogatasok a kiegyezést koveto években

A kiegyezést kovet6 els6 években — a hidnyosan rendelkezésiinkre allé adatok szerint — koltotték a legtobbet
sajtotamogatasra, majd az 1870-es évektdl csokkentették e kiadasokat. Néhany lap szubvenciondldsa mellett
azonban az elemzett id3szakban végig kitartott a korméanyzat. Az 1869. évi valasztidsok — annak ellenére, hogy
eredménytiiket a kabinet nem értékelte gy6zelemnek — vizvalasztot jelentenek (Cieger 2009: 61-63): a kormdany
egyre inkdbb megfontolta, hogy tdmogat-e egy bizonyos sajtéterméket, amelyet ajanlottak, vagy amelynek
szerkeszt6je-tulajdonosa segélyt kért. A szubvenciok 0sszegét csupan néhany esetben voltak hajlandék emelni,
s6t inkabb megsziintették az olyan lapok finanszirozdsat, amelyekkel elégedetlenek voltak.

Cieger Andras (2018) a sajtétdmogatdsok kapcsdn azt gyanitja, hogy a kormdnyzat ismeretségektdl, ajanla-
soktol befolydsolva, sokszor ad hoc médon, koriiltekinté tervezés nélkil taimogatott kiilonféle sajtdtermékeket
a kiegyezést kovetd években. Mint latni fogjuk, az ajinldsoknak, személyes kapcsolatoknak és a szerkeszt$
személyének (akinek megbizhatésigardl mindig meg kivint gy6z6dni a miniszterelnokség, majd a beliigymi-
nisztérium) valéban fontos szerepiik volt. Azt azonban nem allithatjuk, hogy egyaltaldn semmiféle koncepcid
sem huzoédott volna meg a laptamogatdsok mogott, bar tervszerti miikodésrdl valéban nem beszélhetiink.
A korményzat érvei kozott, ha nem kivant tdimogatni egy-egy lapot, szerepelt az az argumentum, hogy mar
létezik abban a régidban, példdul székely teriileten szubvenciondalt lap. Az is érv lehetett a tdmogatéds mellett,
hogy megsziint egy nem magyar nyelvli nemzetiségi lap (példaul: a szlovdk nyelv(i Krajan cim( 4jsdg), s sziik-
ségesnek lattak a hianyt pétolni. Torekedtek tehdt arra, hogy mindegyik régidban és nyelven, ahol feltételeztek
megfelel6 szamu olvasékozonséget, rendelkezésre alljon megbizhaté kormanyparti lap. Ennek sziikségességét
Gelich Richard osztalytanacsos az 1848-as hagyomanyokkal magyarazta 1867 6szén: ,,...a kormany sziiksé-
gesnek tartotta nép- és politikai lapokat minden orszdgos nyelven segélyezni. A siker igazolta ebeli nézetét.”"!

Bar nem rogton hivatalba 1épése utdn, de a kormanyzat tett er6feszitéseket arra, hogy felkutasson segélyezésre
mélto lapokat. Azonban a kiszemelt — nagyrészt magyar nyelvl — vidéki Gjsagokrdl, amelyeket Dedk-partinak és
»eletre valé vallalat”nak tartott Kandé Kalman miniszteri tanacsos (Eger, Grossbetschkereker Wochenblatt, Gyéri
Ko6z16ny, Oedenburger Localblatt, Pécsi Lapok, Somogy, Szatmari Kozlony, Szegedi Hirlap,' Szegedi Néplap, Székely
Kozlony, Vasmegyei Lapok, Zala-Somogyi K6z16ny), a f6ispanok véalaszaibol nem egyformén pozitiv kép rajzolédott ki.

A miniszterelnokség kildtédsba helyezte a szubvencionalast és a biztositék tvéllaldsat is, amennyiben a szerkeszt6k
a helyi gjsdgokat politikai lapp4 alakitjak. A beliigyminiszternek kellett e levél nyomdn a f6ispanoktdl informdaciokat
gyUjtenie a lapok olvasottsagarol, a szerkeszt6k megbizhat6sdagardl. Sajnos nem mindegyik sajtotermékrol ismer-
juk a féispani valaszt, de azt tudjuk, hogy tobb olyan vidéki Gjsag cime szerepelt a listan (Gydri Koz1ony, Somogy,

9 MNL OL K467 2. cs. Lényay, 1. akta, 11-13. ff.

10 Az 1867. oktéber 18-an tartott minisztertandcs iilésen elhataroztak, hogy sziikséges, hogy a Dedk-parnak legyen egy szin-
vonalas napilapja. Erre a legmegfelel6bbnek — magas prenumerdnsszama miatt — a Pesti Naplot talaltdk, s megbiztak E6tvos
Jozsefet, Gorove Istvant és Horvat Boldizsart, hogy Csengeryvel és Horvath Lajossal egyeztetve targyaljanak mind Keménnyel,
mind pedig Emichhel tulajdonjoguk részvénytdrsasigra val6 dtruhdzdsanak feltételeir6l. (A targyaldsok eredményeir8l nem
értesiiliink.) A kabinet eszerint foglalkozott Salamon tervezetével. MNL OL K27 Miniszterelnokségi levéltar, miniszertandcsi
jegyzokonyvek.

11 Gelich Richdrd Andréssy Gyuldnak, Buda, 1867. szeptember 6., MNL OL, Miniszterelnokség, Kézpontilag iktatott és irat-
tarozott iratok (K26 ME) 1867:1609.

12 Valészintileg a Szegedi Hiraddra utaltak, mivel Szegedi Hirlap cim{ jsagot a korszakbdl nem taldltunk a sajtétorténeti
szakirodalomban.
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Szegedi Hiradd), amely kés6bb valoban segélyben részesiilt, de a kiegyezés el6tti években nem, azaz vélhet6en az
illetékes f6ispanok tdmogatdlag nyilatkoztak ezekrél. Elképzelhetd, hogy azokkal a lapokkal kapcsolatban, amelyek
nem kaptak szubvencidt, nem érkezett valasz a f6ispanoktdl, vagy érkezett, de nem partfogé hangvételd.

Olyan esetet is ismeriink azonban — a nagykanizsai Somogy cimd hetilapét —, amelyrdl azt nyilatkozta
Jankovich Laszl6 f6ispan, nem ldtja redlisnak, hogy néjon az eléfizet6k szama (ekkor 500), a politikai lappa
valé atalakitds pedig anyagilag megterhel lenne a szerkesztének, és az el6fizetések arat is névelné. Ekdzben
egy masik figyelemre mélt6 aspektust is kiemelt értékelésében:

...vidékiink olvasé kozonségének a politikai dolgokkal érdekelt része a févarosi s legin-
kabb napi lapokban keresi s talalja fel a politikai olvasmanyokat és ujdonsagokat, midén
tudja és tapasztalja, hogy a heti, kiilondsen a vidéki lapok a févarosi napi lapokbdl veszik
at és bongészik a nevezetesebb eseményeket s azokbdl folyé elmélkedéseket, a helybeli
lapokban pedig megszokta csupan sajat vidékét érdekld targyakat taldlni.

Ennek fényében nem javasolta, hogy a Somogy politikai kozlonnyé alakuljon, s azt tandcsolta, a lap inkabb
ameglévo keretek kozott szolgdlja a Dedk-part érdekeit évenkénti 500 forint segély mellett. Jankovich egyébként
a szerkeszt6t, Roboz Istvant teljesen megbizhaté egyénként jellemezte.'

A lap sorsa végiill nem a f6ispan javaslata szerint alakult: 1869-ben édtvallalta a korményzat a kauciojat, azaz
a vélasztasok idészakaban mégis politikai lapp4 alakitottdk, és Cieger kutatdsai szerint 1872-ben a Jankovich
altal javasoltnal magasabb 6sszegii segélyben (1000 forintban) részesiilt (Cieger 2018: 585).'*

Vélaszt még két laprol biztosan kézbe vehettek a beligyminisztériumban: az Eger és az Oedenburger Lokal-
blatt kapcsdn az az informdcié érkezett, hogy nem sok eléfizetével rendelkeznek, csekély a hatdsuk, nem érde-
mes tdmogatni azokat.!” A javaslatokat minden bizonnyal megfogadta a sajtdosztaly, mert a késGbbiekben sem
bukkantunk e lapokra a sajtétdmogatdsokrdl sz4l6 aktdkban.

4. Ervek és ellenérvek a sajtétamogatas mellett és ellen

A sajtétamogatdsokrol a dontések, illetve a pénzbeli segélyek kifizetése is a miniszterelnokségen beliil felallitott
sajtoosztaly keretei kozott sziilettek. A sajtdosztély szervezése elhizddott, Gelich Richard ideiglenes vezet6t
kovetéen Ludasi Mér volt az elsé, aki irdnyithatta ezt a részleget. A laptamogatasok mikéntjérdl, illetve arrdl,
hogy ezt igyekeztek — nem sok sikerrel — titokban intézni, Ludasi levele tantiskodik a Krajan és a Concordia
szubvenciondlasanak kapcsan: ,1) Irasbeli szerz6désnek nincs itt helye. 2) A kormany semmi hatarozott idére
nem koételezi magat. 3) Havonként és utélagosan fizeti a kormany az illetéket.” Azt is leszégezi, hogy ha nem
megfeleld a lap irdnya, barmikor megsziintethetd a segélyezés. A tdmogatds feltétele az, hogy a Concordia és
a Krajan nyomdésza havonta benydjtsa a szamlat a lap teljes nyomdai koltségekrdl, s ha ezt a szerkesztd elis-
meri, akkor ki kell fizetni.' A kés6bbiekben éltaldban egy évre kotelezte el magat a kormdnyzat, a szubvenciét
az adott naptdri évre igényelték a szerkeszt6k nevében a megyei vezet8k, s a legtobb esetben negyedévente
utalvanyoztik azt nekik. Annak nem taldltuk nyomat a késébbiekben, hogy szdmldk bemutatdsiahoz kototték
volna a segély kifizetését. A kiegyezést megel6z6 évek sajtotdmogatdsi gyakorlatahoz képest azonban 4j elem,
hogy a megyei féispanokat bevontdk a rendszerbe: a kordbbi években a centralizacié jellemezte a sajtéligyek
intézését, a helytartétandcs vezetése nem épitett be kozvetitéket (Deak 2018: 64—68).

13 Miniszterelnokség Wenckheim Béldnak, Buda, 1868. februdr 12., Jankovich Laszlé Wenckheimnak, Sz6l6s-Gyorok, 1868.
marcius 25., MNL OL K148 IV. B. 1868:397.

14 Dux Lajos Lényaynak, Buda, 1869. marcius 1., MNL OL K26 ME 1869:284.

15 Szapary Gyula Wenckheimnak, Bécs, 1868. marcius 3., Széchenyi Gyula Wenckheimnak, Bécs, 1868. februar 29., MNL OL
K148 IV. B. 1868: 397.

16 Ludasi M6r Kandé Kalméannak, Bécs, 1868. marcius 17., OSZK Kt., Levelestar.
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A szerkeszt6k-laptulajdonosok, illetve az dltaluk megnyert vezet6k kiilonb6z6 indokokkal kértek segélyt vagy
igényelték a szubvencié felemelését: elsddleges helyet foglalt el a szerkeszt6-tulajdonos rossz anyagi helyzetének
emlitése, a lap segély nélkiili fenntarthatatlansédga mellett az, hogy a sajtotermék korménypérti nézeteket propagal,
amire nagy sziikség van az adott régiéban vagy az adott nemzetiségi nyelven. A Székely Kozlony szubvencidjanak
indoklasaul lejegyezték példaul, hogy e kormanyparti lapot székely teriileten adjak ki, s a székelyek csak helyi saj-
toterméket olvasnak.”” A timogatds azonban nem bizonyult elég hatdsosnak, mert a lap Miké Mihély marosszéki
fékiralybiré értesiilése szerint 1868-ban megsziint, de a beliigyminiszter fontosnak tartotta a késébbiekben is egy
székely Gjsag ,pénzzeli gyamolitas”-at,'® igy 1869-t6l finansziroztak egy masik székely sajtéorganumot. A Székely
Hirlap segélyének indoklasaként hasonl6 szélamokat olvashatunk: a székelyek csak ezt olvassdk, raadasul jo ira-
nyu, erélyes kormanylap, fenntartésa elengedhetetlen.'” Mdsik partfogoé is érvelt azzal, hogy az adott régidban,
a Bdnatban létfontossagu egy kormanypadrti lap (Banater Post),?® mint ahogy a sajtétermékek kormanypdrti irdny-
vonalat is rendre bizonygattak. Wenckheim Béla beliigyminiszter az Ung tdmogatdsdnak fontossagat ecsetelve
azzal érvelt Andrassynak, hogy a kormdanyellenes agitdciot a karpataljai megyékben ellensulyozni kell.* Trencsén
megye f6ispanja és Thull Lipdt lapszerkeszt6 egy szlovak nyelvi lap, a Krajan kapcsan hasonlé argumentaciét
vonultatott fel, kiegészitve azzal, hogy az 0jsag a kormdanyzat segitségével jott 1étre, kapott segélyt a kiegyezés
el6tti években is, rdaddsul akkor a kauciét sem kellett letennie.?? A lap hazafias, ,j6 szellemil” és ,magyar érzii-
letd”,”® a kormany iranyvonaldnak megfelel5.* A Krajan célja a ,monarchikus és hazafias érziiletnek ... apolasa”
és a ,nemzetiségi izgatdsok terjeszkedésének a lehetGségig meggdatlasa”.>®

A Concordia cimii romdn nyelv(i lap tulajdonos-szerkeszt8je, Pap Zsigmond, amikor Gjsagjat felajinlotta
a kormanynak, azzal indokolta a segélykérést — persze amellett, hogy 6 mar sajat vagyonibdl rengeteget dldozott
a lapra —, hogy fontos egy roman nyelv(i sajtétermék, amelyb6l az erdélyi romanok sajit nyelviikon értesiilhet-
nek a rendeletekrdl, torvényekrdl, hirdetményekrol, emellett propagandacélt is megfogalmazott: a romanokkal
meg kell értetni a magyar kormény politikajét, feltétleniil népszerisiteni kell azt. Hasonl6 elemek téinnek fel
Jeszenszky Laszlo, a Priatel Ludu szerkesztdjének levelében is: lapjanak célja a magyar kormany politikdjat

»felfoghat6va tenni, ... a tét nép alsébb rétegeinek a szivét és lelkét megnyerni”.?

1875-ben a Karpat’ cim djsag kapcsén Berczik Arpad, a miniszterelnokség sajtéosztalydnak vezetdje — sajat
szubvenciondldssal kapcsolatos nézetének felvillantdsa mellett — raimutatott a nemzetiségi nyelvii sajtétermé-
kekkel kapcsolatos problémakra:

...bar a sajt6 anyagi segélyezésének baratja nem vagyok, mindamellett tudvan azt, mily
csekély a nemzetiségi lapok olvasékiézonsége és mily kevéssé allhatnak fenn azok vala-
mely oldalrdl jov6 tdmogatds nélkiil — nem idegenkedném egy oly vallalatnak segélye-
z€sétol, mely czéldl tlizné ki a ruthen ajku nemzetiség koreiben a magyar dllamisag
érdekeit védeni, eszméjét terjeszteni, netdni izgatdsokat ellenstlyozni és visszautasitani
[kiemelés télem: T. A.].¥

17 Péchy Mané Wenckheimnak, Kolozsvér, 1868. oktéber 1., MNL OL K26 ME 1868:1205.

18 Miké Mihaly Péchynek, Marosvasarhely, 1868. augusztus 14., MNL OL K26 ME 1868:1205; Wenckheim kifejezetten stirgeti Andréssyt,
hogy a sajtdosztaly mihamarabb targyaljon a kérdésrél. Wenckheim Andréassynak, Buda, 1868. oktéber 11., MNL OL K26 ME 1868: 1205.

19 Péchy Rajner Palnak, Kolozsvar, 1869. december 11., MNL OL K26 ME 1869:69; Péchy Andréssynak, Kolozsvar, 1870. marcius
28., MNL OL K26 ME 1870: 159; Miké Péchynek, Marosvésarhely, 1870. december 4., MNL OL K26 ME 1870: 159.

20 Scudier Antal baré temesvari hadparancsnok Szlavy J6zsefnek, Temesvar, 1873. marcius 2., MNL OL ME K26 1873:559.
Scudier a szerkeszt6 kérésére kereste meg a miniszterelnokot, azaz az egyetlen katona, aki belefolyt a sajtétdmogatasi tigyekbe.

21 Wenckheim Andrassynak, 1867. szeptember 22., MNL OL K26 ME 1867:1721.

22 Thull Lip6t Andréassynak Pest, 1867. aprilis 21., MNL OL K26 ME 1867:1686.

23 Trencsén megye f6ispanja Wenckheimnak, Trencsén, 1867. augusztus 8., MNL OL K26 ME 1867:1686.
24 Mérey fogalmazvanya Lonyaynak, 1868. janudr 27., MNL OL K26 ME 1868:130.

25 Thull Andrassynak Pest, 1867. aprilis 21., MNL OL K26 ME 1867:1686.

26 Jeszenszky Laszl6 Wenckheimnak, 1867. majus. 12., MNL OL K26 ME 1867:1609.

27 Berczik Arpad Térék Napéleonnak, 1875. 4prilis 3., MNL OL K26 ME 1875:604.
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Az Ung megyei f6ispan, Torok Napodleon a szerkeszt6t, Homicské Mikldst megbizhatonak mindsitette, a ruszin
nyelvi lap fenntartését pedig kivanatosnak, igy a segélyezés sem maradt el.”® Mds alkalommal Berczik a vidéki
Ujsdgok nehézségeire vilagitott ra: ,Vidéken napi lap nem képes mdr a sziikséges hirlapi anyag hidnya miatt ...
tisztességesen megélni”, igy nem rendszeres, hanem egyszeri 1400 forintos segélyezést javasolt a Nemere cimi
lap esetében.?

Wenckheim egy levelében Gj aspektus bukkant fel: a vdlasztdsok alatt meggy6z6dhettek arrél, hogy sziitkséges
egy szlovak nyelvi Dedk-parti lap, ezért érdemes tdmogatasra a Koruna.?’ 1869-ben és 1871-1872-ben jelentek
meg hangsulyosan a valasztasi szempontok. Ekkor kiillonosképpen fontosnak tartottdk a szubvencidért jelent-
kez6k, hogy Dedk-parti lapjukkal tompitsdk a szélbal vagy ,panszlav” agitaciot.

Torok Napoéleon az Ung kapcsan taglalta 1868-ban, hogy a kozelgé valasztasok miatt kiilonésen fontos a lap,
madr tekintélyre tett szert, igy indokolt a szubvencionaldsa 1869-ben is.?' A kovetkezd kovetvalasztas évében,
1872-ben To6rok egyenesen a szubvencid 6sszegének felemelését kéri. Kifejti, hogy a lap a vdlasztasok alkalmaval
nagy szolgalatot tett, nétt az el6fizet6k szdma, mert kedvezményt kaptak a néptaniték, de emelkedett a papir
és a munkaerd dra is, igy a kiallitds koltsége koriilbeliill dupla annyi, mint a lap induldsakor.*

1869-ben a Somogy kapcsan Dux Lajos, a sajtéosztdly munkatarsa érvelt azzal, hogy a szélbal izgatdsok miatt
e vidéken fontos a korményparti lap,* mig a Siebenbiirger Blatter esetében Wenckheim hangstlyozta, hogy
a kovetvalasztasok idészakdban a szdszok kormanyzattal szembeni ellenséges magatartasat ellensilyozhatja
ez az Gjsdg.>* 1871-ben azzal az indokkal nyomatékositja a segélykérést Mik6 Mihdly Csik megyei f6ispan, hogy
1872 a kovetvalasztasok éve, amikor még inkabb elengedhetetlen a Székely Hirlap 1éte.*

A vialasztdsokon kivill természetesen egyéb agitdcidk is szerepelhettek érvként. Ormés Zsigmond Temes vér-
megye f6ispanja szerint a Temesi Lapok tdmogatdsa azért szitkséges 1874-ben, mert a régioban a megyerendezés
elleni izgatdst csillapithatja,®® a Nemere pedig a brassoi szdszok — valdszintileg hasonlé irdnyd — tdmaddsait
verheti vissza.?” Figyelemre érdemes, hogy ugyanakkor a szélbal és balkozép bazisanak tartott magyarorsza-
gi teriileteken alig segélyeztek negyedéves rendszerességgel helyi érdekeltségii lapokat — taldn elégségesnek
gondoltdk a magyar lakossag korében a f6varosi Esti Lap és a Hirmondé altal kifejtett propagandat —, néhany
tdmogatott lap esetében azonban a biztositékot letették a szerkeszté-tulajdonosok helyett.®

5. A laptamogatas kiillonféle modjai és mértéke

A segélyezés eszkozei sem voltak ismeretlenek, a kiegyezés el6tti években is hasonlé médokon tdmogattak
a lapokat: a pénzsegély (egyszeri rendkiviili vagy rendszeres) mellett a lapbiztositék letétele is nagy konnyebb-
séget jelentett a sajtotermékek tulajdonosainak, mint ahogy a hirlapbélyeghitel, a postai szallitdsban adott
kedvezmény vagy a hirdetések biztositdsa, az ingyenpéldanyok felvasarlasa és terjesztése is. Kiaddst ugyan

28 Torok Bercziknek, Ungvér, 1875. dprilis 18., MNL OL K26 ME 1875:604.

29 Berczik fogalmazvénya, Bp., 1874. szeptember 25. MNL OL K26 ME 1874:2017.

30 Wenckheim Andréssynak, Buda, 1869. majus 15., MNL OL K26 ME 1869:687.

31 Torok Andrassynak, Ungvar, 1868. december 25., MNL OL K26 ME 1868:393.

32 Torok Szlavynak, Ungvaér, 1872. december 28., MNL OL K26 ME 1872:674.

33 Dux Lényaynak, Buda, 1869. marcius 1., MNL OL K26 ME 1869:284.

34 Wenckheim Andrassynak, Buda, 1869. februdr 9., MNL OL K26 ME 1869:99.

35 Miké Péchynek, 1871. november 14., MNL OL K26 ME 1871:1697.

36 Ormos Zsigmond Szlavynak, Temesvar, 1874. janudr 6., MNL OL K26 ME 1874:120.
37 Vecsey Rébert Szaparynak, 1874. d. és h. nélkiil, MNL OL K26 ME 1874:2017.

38 Cieger (2018: 585) kutatésai szerint azok a lapok, amelyek kaucidjét letették a megel6z6 években, s 1872-ben segélyt is kaptak:
Somogy (1000 forint), Gyéri Kozlony (1450 forint), Szegedi Hiradé (1500 forint). Ezek alapjdn feltételezhetjiik, hogy e harom
Ujsag szubvenciondlasa folyamatos volt. Azt is megfigyelhetjiik, hogy nem részesiiltek magasabb 6sszeg(i timogatasban, mint
az erdélyi, a felvidéki teriileteken kiadott magyar vagy nem magyar nyelvi lapok.
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nem jelentett a kormdnyzatnak, de segitséget remélhettek egyes szerkeszt6k a f6ispanoktdl is, akik ajanlhattak
ujsdgjukat (példaul: a kozségeknek, hogy fizessenek azokra el$).>” Ez utébbi tdmogatdsi mddszernek azonban
kevés nyomat taldltuk az iratokban.

5.1. Lapeléfizetések

Az 1867. év masodik felében feltlinnek a sajtékiadasokrél sz6l6 szamadasban olyan tételek, amelyek azt mu-
tatjdk, hogy eldfizetésekkel segélyeztek lapokat. A kiegyezés el6tti kormanyzat Vas Gereben Népbarat cimi
lapjét tdimogatta ilyen formdban (1866. janudr 1. és szeptember 30. kozott Gsszesen 3900 forinttal), amit csekély
Osszeggel (150 forint) révid ideig az Andrdssy-kormany is folytatott, a lap azonban megsz{int.*

A Pester Correspondenz cimi kényomatos tdmogatdsakor is el6fizetésekre utalhatnak a ,Praenumerativus-
betrag” megjeloléssel. E lapot mar békezlibben szubvenciondltik, 1867. méasodik felében és 1868 janudarjara
havonta hiromszaz forint illette meg.*' Az 6sszeg megegyezik azzal, amennyit 1866-ban kapott (Dedk 2018:
283). A késGbbiekben nem bukkan fel a vizsgalt iratokban Lichtenstein Ferenc Lajos lapja, azonban Cieger
kutatésai jelzik, hogy segélyezését folytatta a kabinet.*?

5.2. Ingyenpéldanyok eldfizetése és terjesztése

Ingyenpéldanyok terjesztésérdl sincs ismeretiink sok sajtéorgdnumra vonatkozéan. Valészintileg nem ez volt
a legelterjedtebb tdmogatési méd. E téma az aktdkban 1868-ban olyan kontextusban bukkant fel, hogy az in-
gyenpéldanyok koltségeit nem tudtdk fedezni a sajtéalapbdl, s errdl értesitette a sajtéosztély a beliigyminisztert.
A kikuldott ingyenpéldanyokat 6sszegzik, értékiiket is megjelolve: a Hirmondébol 2173 darabot (6519 forint),
a Concordiabdl 347-et (2889 forint 28 krajcdr) és a Krajanbdl 514-et (2627 forint) terjesztettek dijmentesen,
ami 6sszesen 12 035 forint 28 krajcar koltséget jelentett.*® Késébb mar csupan a Hirmondé tlinik fel, amikor
1873-ban az elsé negyedévre 2365 példany ingyenes szétkiildésérdl szamolt be Egervari Frigyes, a szimvevGség
szamtandacsosa (és 1452 el6fizet6rol),** majd 1874-ben ugyanennyi ingyenpéldényt rendelt a korményzat (emellett
mar csak 1100 prenumeréanssal szamoltak).*> 1875-ben a lapbdl negyedévente 2200 ingyenes példany szétkiildését
tervezték (és 950 eldfizetdi példannyal kalkuldltak), de juliustél mar csak hetente 1100 példanyt nyomtattak
beldle, ami nagyaranyd példanyszamcsokkenést mutat.*

Figyelemre méltd, hogy a kiegyezést kovetd id6szakban a kormanyzat igyekezett felmérni az ingyenpéldanyok
hatéasfokat: a beliigyminiszter felkérésére a féispanoknak jelentést kellett kiildeniiik a hdrom lap hatdsardl.*” Saj-
nos a jelentések koziil — Wenckheim levele szerint ezek eleve hidnyosan érkeztek be — alig maradt fenn néhény.
A vélaszok alapjan rogzithet6, hogy a f6ispanok szerint a Concordia kisebb hatdst gyakorolt, mint a Hirmondé
és a Krajan. Ennek okaként azt jelolték meg, hogy a romanok miveletlenebbek, a Krajan és a Hirmondé gya-

korlatias ismereteket is kozvetit, igy nagyobb érdeklédésre tarthat szaimot az olvasék korében.*® Részleteket az

39 Példdul Szapary kérte a féispanokat, hogy partoljak a Svornost’ cimti lapot. Vélaszukbdl kideriil, hogy szétkiildték az eléfizetési iveket.
Szapary a f6ispanoknak, 1873. mércius 25., MNL OL K 148 1873. XIV. B. Beliigyminisztérium, elnoki iratok, sajtérendészeti tigyek, 988.

40 Szédmadas a sajtétigyi kiadasokrol, Huszar Adolf, 1867. december 31., MNL OL K26 ME 1867:2274.

41 Szamadas a sajtougyi kiaddsokrdl, Huszar, 1867. december 31., MNL OL K26 ME 1867:2274.

42 1872-ben a rendelkezési alapbdl 3600 forint keriilt a szerkeszt8hoz, azaz havonta 300 forint (Cieger 2018: 590).
43 Andrassy Wenckheimnak, Buda, 1868. majus. 5., MNL OL K148 IV. B. 1868:1094.

44 Egervari Frigyes 0sszesitése, 1873. janius 17, MNL OL K26 1873:1564.

45 Egervari osszesitése d. n.,, MNL OL K26 1874:118.

46 Havas Sandor allamtitkar Bitt6 Istvannak Bp., 1875. februar 20., MNL OL K26 ME 1875:362.

47 A beliigyminisztérium leirata a f6ispanoknak, MNL OL K148 XIV. B. 1868:1281.

48 A beliigyminisztérium 4tirata a miniszterelnéknek, MNL OL K148 XIV. B. 1868:1471.
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ingyenpéldanyokrdl csak Zemplén megye kapcsdn tudunk, mivel Zemplén f6ispanja kifejtette, hogy nem tudja,
hovd jarnak az inygenpéldinyok, igy nem is tud a hatdsukrol informacidkat gydjteni.*’ Segitségiil 6sszegyijtotték,
hogy hov4 kiildenek a Hirmondébdl ingyenpéldanyokat:

Szerencsre Toth Daniel, Sz(ik Lajos jegyzd, Csuka Istvan, Vitanyi Josef tigyvéd, és a va-
rosi Eloljarok czime alatt, Szerencs Ondra N. Toth Janos, Szerencs Zomborra Bukoviczky
Janos bird, és Kéla Antal Gor. Kath. plébanos, Szerencs Bekecsre Csordas Mihdly, Médra
Koroknai Mihaly pénztarnok és Ohlschleger Andrés czimek alatt.®

A féispan vélaszat sajnos nem ismerjiik, mint ahogy olyan késébbi torekvést sem, amikor az ingyenpéldanyok hatasat
ilyen széleskorten fel kivanta volna mérni a sajtéosztaly. A zempléni adatok mutatjak, hogy szdimonként néhany
varosi eloljaronak kiildték ki a néplapbdl az ingyenpélddnyokat, s vélhetéen a tobbi megyében is hasonldan jartak el.

A névsor teljesen esetlegesnek tiinik, a kikiildés médszere pedig eltér a kiegyezés el6tti gyakorlattdl, amikor
a megyei és a varosi kozigazgatdsi vezet6khoz juttattak el az ingyenpéldanyokat, vagy a helytartétandcs kiildte
szét azokat. Raadasul a kiegyezés el6tti években inkabb a ropiratokat tdmogattdk ingyenes terjesztéssel, Dedk
Agnes a folyéiratok koziil csak a Kerti Gazdasag cimtit emliti, amelyet dijmentesen tovabbitott a helytartétanacs
(Dedk 2018: 79, 185-187).

5.3. Hirlapbélyeghitel és/vagy a postai szallitas dijanak elengedése

A hirlapbélyeghitelt™ és/vagy a postai szallitds dijanak elengedését mint tdmogatdsi format mar tobb lap is
élvezhette, mint az ingyenpéldanyok terjesztését a kiegyezést kovetd években.

Az Esti Lap és a Népbarit esetében elengedték e dijakat, a Magyar Gazda (Vas Gereben néplapja) esetében
azonban csak a szandékot ismerjiik, hogy kapjon a lap bélyeg- és postadijmentességet.” Jeszenszky Laszlo,
a Priatel Ludu szerkesztdje is kérte ezeket az engedményeket, de az iratok nem téjékoztatnak a miniszterelnokség
pozitiv vagy negativ dontésérél,>® a Pester Journalrdl azonban biztosan tudjuk, hogy bélyegmentességhez jutott.>*
A Krajan szintén rendelkezett bélyeghitellel és postai szallitasi kedvezménnyel, mivel a lap megsziinése utan
arrdl értesiiliink, hogy a Slovenské Noviny cimd szlovék nyelvii lapra ruhdzzak at Thull Gjsagja kedvezményeit
(és a hivatalos hirdetmények is megjelenhetnek benne szlovakul).*

A Szabad Egyhaz cimi lap bélyeghitelét ugyancsak engedélyezte Andrassy 1869-re, s automatikusan megkapta
azt a lap 1870-1871-re is.%

Tovéabbi adatokat ismeriink az 1868—1869. év bélyeghitel-6sszegeirdl, mivel Szldvy Jézsef 1873-ban — miutdn
atvette Lonyay Menyhérttél a miniszterelnoki pozicidt — kimutatast kért ezekr6l. E szerint 1868—1869-ben az
Esti Lap (1170 forint), a Hirmond¢ és a Borsszem Janké cimd élclap (egytitt: 1550 forint), a Napredak (400 forint),
a Krajan (240 forint) és a Concordia (190 forint) élvezhette a bélyeghitel elényeit.>” Az 1868—-1869-ben késziilt
kimutatdsok hasonlo, de nem teljesen azonos adatokkal szolgdlnak az 1868. év utolsé negyedérdl és az 1869. év

49 Zemplén megye féispanja Wenckheimnak, 1868. augusztus 7. MNL OL K26 ME 1868:664.
50 Schifter Ferenc Wenckheimnak, Buda, 1868. szeptember 21. MNL OL K26 ME 1868:664.
51 A hirlapbélyeg (allami illeték) hitelre torténé elengedését jelenti.

52 Berczik fogalmazvanya, 1867. augusztus 26., MNL OL K26 ME 1867:1654, 1867. oktéber 7-ei minisztertanacs jegyz6kony-
vének kivonata MNL OL K26 ME 1867:1809.

53 Jeszenszky Andrassynak, 1867. szeptember 29., MNL OL K26 ME 1867:16009.

54 Tettau Lazar Andréassynak, Pest, 1867. oktéber 17. MNL OL K26 ME 1867:1701, jévahagyta: Pest, 1867. november 12., MNL
OL K26 ME 1867:2002.

55 Dux fogalmazvanya Lonyaynak és Gorove Istvannak, 1868. december 28., MNL OL K26 ME 1868:1524.
56 Gorove helyett osztdlytanicsosa Kand6 Kdlménnak, Pest, 1872. majus 3., MNL OL K26 ME 1873:84.
57 Kimutatds a hirlapok szaimara 1868-1869-ben engedélyezett bélyeghitelrdl, Pest, 1872. augusztus 16., MNL OL K26 ME 1873:709.
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els6 hdarom negyedévér6l. Ezek szerint bélyeghitelt kapott a Concordia, a Borsszem Janké, a Hirmondd, az Esti
Lap, a Slovenské Noviny (1868-ban még a Krajan).>®

Az 1872. évi bélyeghitelekrdl részleges kimutatast ismeriink. E szerint ekkor csupdn hdrom lap jutott ilyen
kedvezményhez: a Szabad Egyhaz (1594 forint az év elsé felében), a Hirmondé (1200 forint az utolsé negyedév-
re) és az Illustrierte Ungarische Volkszeitung (600 forint az utolsé negyedévre).” Még az 1873. évi els6 hdrom
negyedévérdl rendelkeziink hasonlé adatokkal: az elsé évnegyedben a Hirmond6 (1200 forint) és az Illustrierte
Ungarische Volkszeitung (600 forint) is hozzajutott a hitelhez azonos mértékben, mint a kordbbi évben, majd
késébb csak a Hirmondo (bélyeghitele csokkent, mivel példanyszdma is visszaesett: 1873. harmadik negyedévére
1200 forintot irdnyoztak el8, de csak 150 forintot hasznaltak fel).*

Az 1874. és 1875. évekbdl is csupan a Hirmonddval kapcsolatban ismerjiik az 6sszeget: 1874-ben havi 150 forintos
bélyeghitelrdl olvashatunk.®! 1875-ben havonta 140 forint bélyeghitelt engedélyeztek, azonban az év végén azt
kellett konstatalniuk, hogy a lap példanyszama jelent8sen csokkent, bélyeghitele nagysdagrendileg negyedévente
tett ki akkora dsszeget (143 forint), mint az év elején havonta.®

5.4. Kaucio atvallalasa

Komoly segitséget és versenyeldnyt jelentett, ha a kormdny letette a nagy dsszeg(i biztositékot, ami a politikai
tartalma Gjsdgok megjelenésének el6feltétele volt. A biztositékot dllamkotvényként jegyezték,®® a kamatok — bar
a szerkeszt6k vagy médsok nevén volt a nemzeti kélcson kotvény vagy foldtehermentesitési kotvény — nem a szer-
keszt6ket illették meg, hanem az allamkincstart, igy azt be kellett fizetniiik.

A kauciét a vizsgalt években ily médon tették le annak ellenére, hogy agglyok meriiltek fel, hogy ha nem megbiz-
hat6 egyénhez keriilnek a kotvények, 6 atruhdzhatja azokat — példaul egyéb tartozasok kiegyenlitésére — masokra,
illetve birésag is foglalt mar le ilyen kotvényt maganaddssag torlesztésére.* Aggodalmuk nem volt alaptalan. Tettau
L4z4r, a Pester Journal szerkeszt6je példdul hitelez6jére, Wagner (méskor: Vagner) Lajosra (mdaskor: Jozsef) jogtalanul
atruhdzta a ,16 000 ft értékii nemzeti allamkotvény”-t, amelyet vissza kivant szerezni a miniszterelnokség. Az tigy
lezarasanak moédjardl mar nem tajékoztatnak az iratok. Annyi bizonyos, hogy a miniszterelnokség felvette a kap-
csolatot Wagnerrel, s probalt alkudozni az allamkotvények visszaszerzésérél. Wagner feltételei a kovetkez6k voltak:

...a kozponti m. gyogyszerészeti és miivegyészeti részvénytarsulatnak a m. k. pénziigy-
ministeriumhoz benyujtott folyamodvéanya kedvezdleg intéztetik el, tovabba ha a kincs-
tari jogligyek igazgatésiga a Pester Journal devinculaldsat® eszkozolni fogja, végre ha
a kincstarbol 5000 ftt kap; vagy pedig ha — ezen feltételek nem teljesithetése esetében —
az illet6 kotvények borzei értéke neki megtérittetni fog.*

58 Az adoéhivatal kimutatasai, MNL OL K26 ME 1868:131 és MNL OL K26 ME 1869:145.
59 Zichy Jozsef Szlavynak, Pest, 1873. januar 9., MNL OL K26 ME 1873:84.

60 Zichy Szlavynak, Pest, 1873. 4prilis 21., MNL OL K26 ME 1873:1016; Zichy Szlavynak, Bp., 1873. julius 9., MNL OL K26 ME
1873:1792; Zichy Szlavynak, Bp., 1873. oktéber 8., MNL OL K26 ME 1873:2488.

61 Egervari Bartal Gyorgynek, Bp., 1874. junius 27., MNL OL K26 ME 1874:118.

62 Havas Bitténak, Bp., 1875. februar 20., MNL OL K26 ME 1875:362, negyedévente csak 143 forint bélyeghitelt engedélyez:
Egervari a kereskedelemiigyi miniszternek, Bp., 1875. julius 26., MNL OL K26 1875:1215.

63 Az 1848.évil8.tc. 30. paragrafusa szerint a lapbiztositékot készpénzben vagy ,fekvé birtokra kettds biztositékkal betablazott
kotelezvényben” lehetett letenni, az 1914. évi 14. tc. 18. §-a szerint azonban mér készpénzben vagy értékpapirban. A torvényal-
kotds — minden bizonnyal — a gyakorlatban mar alkalmazott értékpapirban valé letételt foglalta jogszabélyba utélag.

64 MNL OL K27 Miniszterelnokségi levéltar, miniszertanacsi jegyz6konyvek, 1869. julius 15. 5.; Lényay Andrassynak, d. n.,
MNL OL K26 ME 1869:757.

65 Devinkuldcié: ,forgalombdl visszavont bemutatéra szol6 értékpapirt ismét forgalomba helyeznek” (Pallas 1897: 879).

66 Fogalmazvany a minisztereln6kség munkatarsatol, 1870. januar 26., MNL OL K26 ME 1870:1624. Legkozelebb egy 1871-es
gyUtjtéaktaban 1871-es és 1873-as keltezést iratokban taldlkozunk az tiggyel, amelyekbdl az deriil ki, hogy a behajtasra tett minden
torekvés eredmény nélkiill maradt. A pénziigyminisztérium meghagyésabdl, Buda, 1873. februdr 18. MNL OL K26 ME 1871:1249.
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Szlavy Jozsef, a belugyminisztérium allamtitkara Andrdssynak irt 1867. nyéri levelében méasik szempontra is
rdirdnyitotta a miniszterelnok figyelmét: a biztositék letétele esetében inkabb haladék engedélyezését javasolta
atvéllalds helyett, mert

...egy lapnak ily kedvezményben részesitése a mostani koriilmények kozt, més oldalrél
is hasonlé igényekre, s6tt[!] némely lapnak a kormdany eljardsdnak gyanusitdsdra is szol-
galtathatna alkalmat.®

Az allamtitkdr minden bizonnyal jogosan tartott az ellenzéki Gjsagirdk, laptulajdonosok (és a kozvélemény) ha-
ragjatol, illetve attdl is, hogy mas szerkeszt6k is igényelni fogjak ezt az engedményt. A kételyek ellenére Jeszenszky
Laszl6 kérelmét kovetSen atvdllaltak a Priatel Ludu kaucidjat (1867), mint ahogy a Krajanét és a Hirmondéét
is (1868).%® Reviczky Sandor (a minisztertandcs helyettes jegyzdje) azt szorgalmazta ekkor fogalmazvanyédban,
amelyet Andréssynak és Lényaynak kiildott, hogy a kauciét valamelyik ,pénzalap dllamkoétvénykészletébsl”
biztositsak.®® A Pester Journal kaucidjanak letételekor (1867) 6vatossdgra intett Gelich, s azt javasolta, félévente

vizsgaljak feliil a kauci6 elengedését.”” Arrél azonban késébb nem értesiiliink, hogy erre sor keriilt volna — egészen

az allamkotvények dtruhdzdsa miatt kipattant konfliktusig. 1868-ban a megsziint Priatel Ludu helyett a Szegedi

Hiradé biztositékat tették le,”* egy évvel késGbb, 1869-ben pedig a Somogy részesiilt e kedvezményben. A kaucid

letétele nem ment gyorsan, rdaddsul ugy tiinik, egyszerre két hirlap biztositékat is azzal az indokkal fedezték,
hogy megsziint a Priatel Ludu, igy felszabadultak anyagi forrdsok e célra.”” 1869-ben még két szlovak nyelvi

lap, a Vlastenec és a Pravdore¢nik biztositékét fedezte az dllam, mivel a beligyminiszter felel6sséget vallalt
azokért.”? 1871-ben tovdbbi két Gjsag kiaddjat mentesitették e teher aldl: a Neues Pester Journalét és az Arader

Tageblattét.” 1872-ben a csak igen révid ideig mikodé Patria cimii romén nyelvi lap biztositékat vallaltdk at,
ahogy az Illustrierte Ungarische Volkszeitungét is.”> Ugyanekkor, a vdlasztasok el6tt letették a Jaszkun-Figyel6

cimd partlap biztositékat is.” Az Gjsagot Turcsanyi Gyula szerkesztette, célja a Dedk-parti valasztasi propaganda

hirdetése (igy érthet6 médon a lap 1873-ban megsziint) (Cseh 2015: 108). Egy évvel kés6bb a Népfelség (Szini

Kéroly lapja) kaucidjat vallaltak 4t.”” Ekkor olyan is el6fordult, hogy az egymast kévetd kormanyf6k nem értettek

egyet egy-egy lap tdmogatdsaban. Lényay Menyhért pénziigyminiszter utasitdsara példdaul kotvényben tették

le a Die Tagespresse és a Der Floh cimi élclap 6vadékat (mindkét lap Bécsben jelent meg 1869-t81 Ludasi Moér

iranyitasaval), Szlavy Jézsef azonban masként rendelkezett: Ludasinak vissza kellett fizetnie a kauciét, és mads

forméban letenni harom hénapon beliil.”®

Néhdany hénappal hivatalba lépése utdn Szlavy nemcsak takarékoskoddsra irdanyulé intézkedést hozott, hanem
vélhetGen igyekezett attekinteni a sajtétdmogatasra vonatkozo tigyeket, ezért 1873-ban Osszesitést kért az addig

67 Szlavy Andréassynak, Buda, 1867. jalius 18., MNL OL K26 ME 1867:1686

68 Priatel Ludu: Reviczky Sandor ¢sszefoglalasa, 1867. oktober 4., MNL OL K26 ME 1867:1609; Hirmondé és Krajan:
1868. marcius 23., MNL OL K26 ME 1868:130.

69 Reviczky fogalmazvénya, Buda, 1867. oktéber 9., MNL OL K26 ME 1867:1609.
70 Gelich Andréssynak, Buda, 1867. szeptember 19., MNL OL K26 ME 1867:1701.
71 Loényay Andrassynak, 1868. majus 10., MNL OL K26 ME 1868:552 (megtortént allamkotvényben: méjus 22.).

72 Elsé levél: Dux Lényaynak, Buda, 1869. marcius 1., MNL OL K26 ME 1869:284; Berczik siirgeti a pénziigyminisztert:
Berczik Lényaynak, 1869. majus 9., MNL OL K26 ME 1869:644; letették: 1869. majus 18., MNL OL K26 ME 1869:284.

73 Berczik Lényaynak, 1869. junius 18., MNL OL K26 ME 1869:687.

74 MN OL K148 XIV. B. 1871. Az iratokat kiselejtezték, a részletekrdl sajnos semmit sem tudunk, csak a rovid leirdst a két
kaucio letételérdl.

75 Berczik és Huszéar fogalmazvanya 1873. augusztus 9., 1873. november 5., MNL OL K26 ME 1873:2279, 1873:2690. Patria
megszinésérdl értesités: Berczik fogalmazvanya Kerkapoly Kdrolynak, 1873. szeptember 8., MNL OL K26 ME 1873:2279;
Huszér fogalmazvanya az Illustrierte Ungarische Volkszeitung biztositékdnak bemutatdsardl, Bp., 1873. november 5., MNL OL
K26 ME 1873:2690.

76 Huszar feljegyzése, Bp., 1873. november 5., MNL OL K26 ME 1873:2690.
77 Berczik Kerkapolynak, 1873. januar 16., MNL OL K26 ME 1873:259.
78 A levelezést lasd: 1873. janudr—februar, MNL OL K26 ME 1873:73.
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letett biztositékokrol (a méar megsziint lapok is benne foglaltatnak a beszdmol6ban). A pénziigyminisztérium
Osszedllitasa szerint a kovetkezd sajtotermékek kaucidjat tették le 1867 és 1869 kozott: Esti Lap, Pester Journal,
Hirmondo, Szegedi Hiradd, Gy6ri K6z16ny, Krajan, Vlastenec, Somogy.”® Lathatjuk, a minisztérium listdja nem

e s

teljes, ismereteink szerint tobb Gjsdg szerkesztjét mentesitették a biztositékfizetési kotelezettség aldl.

5.5. Szubvencionalas

A sajtétamogatds talan legelterjedtebb maddja azonban az altalaban negyedévente torténd pénzsegély
utalvanyozasa volt.

A kiegyezés el6tti években és azt koveten is jellemz6, hogy néhany kormdnykozeli, magyar nyelvd, févarosi saj-
téorgdnumot tdmogatnak rendkiviil magas 6sszegekkel, mig a tobbi lapnak juto segély elaprézédott — a kiegyezést
kovetd években talain még inkdbb, mint azt megel6z6en. Nagy 6sszegii timogatdsban részesiilt az 1860-as évek
elejétdl éveken keresztiil a Pesti Hirnok (havonta 500 forint, tovabba személyes juttatds a szerkesztének havonta
166 forint 66 krajcar, ami évente 8000 forintot tett ki). Ennél is békeziibben tamogatték a Fiiggetlent, amely csak
1863-ban jelent meg (6sszesen 19 400 forint) és Ludasi lapjat, a Magyar Vildgot 1866-ban (20 184 forint 7 krajcar)
(Dedk 2018: 160-167, 283—-284). Bar adataink szisztematikus 6sszehasonlitdsra nem adnak lehetdséget, az kiraj-
zolodik, hogy a kiegyezést kovetd id6szakban hasonldan nagy dsszeghez jutott Pompéry Janos Magyarorszaga
(1867. év mésodik félév: 9000 forint),® a Palffy Albert szerkesztette Esti Lap (1868: 14 572 forint)*! és Komdcsy
Jézsef Hirmonddja (1868: 6519 forint ingyenpélddnyokra; 1872: tobb mint 14 000 forint segély).®? Ez utébbit le-
szdmitva a véllalkozdsok a kormdnytdmogatis ellenére sem bizonyultak hosszu életiinek: a Magyarorszig még
1867-ben megsziint, az Esti Lap pedig 1870-ben.® Ez a jelenség ugyancsak mutat hasonldsagot a kiegyezés eltti
id8szakkal: nagy reményeket fliztek mind a Fiiggetlen, mind pedig a Magyar Vildg cimi laphoz, de a nagyvonala
szubvencionalés ellenére azok csupdn egy-egy éven keresztiil jelentek meg.

Adataink azt mutatjak, hogy a nemzetiségi és vidéki lapok koziil a Concordia részesiilt eleinte a legmagasabb
Osszegll tdmogatdsban. Az 1867. évrdl csak toredékes adatokkal rendelkeziink, ekkor nem tiinik kimagaslénak
aromdan nyelvi lap segélyezése (egy negyedévre 250 forint, ami azonos dsszeg a kiegyezés el6tt élvezett segéllyel),
azonban ez 1868-ban megugrott (ingyenpéldanyokra: 2889 forint 28 krajcar és segély: 1900 forint). Az egyiittm-
kodés mégsem volt hosszu tavii, mivel a lap szubvencionalasat két év mulva, 1870-ben megsziintették (1869-b6l
nem ismeriink adatokat). Ekkor Pap a segély 6sszegének novelését kérte évi 8000 forintra (nem tudjuk, mekkora
Osszegrél, de mindenképpen komoly emelésre tartott igényt). Indokldsa szerint mar nem volt képes fenntartani
a lapot, az utalvanyozott segélyek nem elegenddk a deficitek fedezésére, rdadasul a lanya megbetegedett, gyd-
gyittatdsara is pénzre volt sziiksége, ezért nem tudott tovabb befektetni a lapba. A valasz azonban meglephette
a szerkeszt6t, kérvényét ugyanis elutasitotta Andrassy a korményzat rossz pénziigyi helyzetére hivatkozva,
s kozolte vele, Gjségjat a tovabbiakban nem kivénja igénybe venni.®* Nem drulkodnak a levéltari aktak arrél, mi
vezetett a viszony megromlasdhoz, miért vontdk meg a szubvencidt a laptdl, s nem taldltuk nyomét annak sem

— szemben a kiegyezés el6tti évekkel —, hogy kifogasoltak volna a lap tartalmét (Dedk 2018: 285).

79 Szlavy ezen torekvését mutatja, hogy — mint lattuk — a bélyeghitelekrdl is kért 6sszesitést. Madarassy Szlavynak, 1873.
aprilis 1., MNL OL K26 ME 1873:259.

80 Szamadas a sajtoiigyi kiaddsokrdl, Huszar, 1867. december 31., MNL OL K26 ME 1867:2274.
81 Egervari, 1869. december 13., MNL OL K26 ME 1869:1694.

82 Cieger 1872-ben még egy hasonléan nagy dsszeggel timogatott lapot talalt, Kecskeméthy Aurél Magyar Politika cimd Gjsagjat,
amelyet Lényay 15 000 forinttal tdmogatott (Cieger 2018: 587).

83 A levéltari dokumentumok azt mutatjik, hogy az Esti Lap el6fizetSinek szdma és ennek kovetkeztében bevételei egyre ala-
csonyabbak lettek. 1869-ben még 13 108 forint 59 krajcar folyt be eléfizetdi dijakbdl, 1870-ben mar csak 10 956 forint 23 krajcar.
Az 1867-es indulds 6ta gyarapodé hidny (1715 forint 81 krajcdr) fedezését — a lap 1870. év végével valé megsziinése nyoméan —
a miniszterelnokség sajtéosztalyarol Haldsz Imre 1871. februdr 16-an engedélyezte. MNL OL K26 ME 1871:222.

84 Pap Zsigmond Andréassynak, Pest, 1870. junius 20., MNL OL K26 ME 1870:1122, Berczik fogalmazvanya Papnak,
1870. junius 30.,, MNL OL K26 ME 1870:1122.
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A Concordia esetétdl eltéréen a Székely Hirlaprdl rendelkezésre allnak informécidk a tekintetben, miért szakadt
meg a lap segélyezése. Tamogatasat Péchy Mand grof erdélyi kirdlyi biztos kezdte évi 1600 forinttal. 1869 janudrja-
ban értesiiliink arrdl, hogy arra az évre ezt a lap rendelkezésére bocsatotta sajit keretébdl, azonban igényelte, hogy
az Osszeget a kormdany téritse meg szamara.® A kovetkezé években Péchy felterjesztéseit kovetGen automatikusan,
barmiféle megjegyzés nélkiil megitélték az évi 1600 forintos segélyosszeget. 1874 novemberében azonban arrél
értesiti Berczik Miké Mihaly f6ispant (az erdélyi kiralyi biztosi pozicié 1872. szeptember 20-dval megsziint), hogy
a szerkeszt6 mar csak az 1875. els6 negyedéves szubvenciét kapja meg. Levelében mar nem, de fogalmazvanydban
indoklas is olvashaté: az Gjsag hanyagon szerkesztett, nem politikai lap, hanem a marosvasarhelyi jogdszegylet
koézlonye, amelyet a kormany nem kivan tamogatni, rdadasul minden székely a Nemerét olvassa — két székely
lapot pedig nem segélyeznek (1874 szeptemberében dontottek a Nemere szubvenciondldsardl).®

A kormdny — szemben a Székely Hirlappal — végig kitartott az Ung segélyezése mellett. Térok Napoleon f6is-
pan rendre megkiildte felterjesztéseit a miniszterelnokségre az adott negyedév végén, s igényelte a kovetkezd
évnegyedre a szubvenciét.®” Az Ungot raadasul hatdsos propagandaeszkoznek értékelhették (vagy valoban sokat
dragult a lapkiadds koltsége), mivel engedélyezték a segély Osszegének jelentés mértékl novelését: 1873-tdl
a lap évi 1200 forint helyett 2000 forintban részesiilt. Az Unghoz hasonléan sikeriilt elérni a segély Osszegé-
nek felemelését masodik probdlkozasra a Temesi Lapok esetében is. Az elsé kisérletkor, még 1873 majusdban

— az alap tudlterheltségére utalva — Egervari Frigyes elzarkdzott a segély emelésétél, hidba hivatkozott a f8ispan
arra, hogy a kiadé a laptdl 3217 forint 87 krajcar hétralékot kovetel, az elmaradt hirdetési és eléfizetési dijakbol
1731 forint 38 krajcér kintlévésége halmozddott fel, s ha ezt be tudnd hajtani, akkor is tetemes a tartozasa.®® Végiil
a lap 1873-ban évi 1200 forint segélyben részesiilt, majd 1875 dprilisdéban ezt médositottik évi 1700 forintra.
Ormdés Zsigmond f8ispan azzal indokolta kérését, hogy a lapot induldsdnak elsé hirom évében a tehetés te-
mesi birtokosok is tdmogattik, s ez a bevételi forrds meg fog sztinni.® Berczik jévihagyta a kérést, igy hdrom
évnegyeden keresztiil 300 helyett 425 forintot juttatott Ormésnak. A magasabb 0sszeget azonban nem sokdig
élvezhette a Temesi Lapok, mert az év utolsé napjan arrdl tajékoztatja Huszar Adolf a féispant, hogy 1876-tdl
ismét csak az alacsonyabb 6sszeget tudja utalvanyozni.”® A Kelet szerkeszt6je, Szasz Béla — mar magasabb in-
dul6 6sszegrol — szintén a szubvencié felemelését kérte (2000-r6l 3000 forintra), azonban nem tudjuk, milyen
mértékben jart sikerrel. Berczik mindenesetre azt valaszolta, hogy az 1875. év elsé félévében lehet 1500 forint
a tdmogatds, a masodik félévben azonban csak az 1000 forint biztos, mivel nem tudja, milyen kiaddsok terhelik
majd biidzséjét 1875-ben.” Szerencsésebbnek mondhaté a Vlastenec szerkesztéje: segélyét 1870-ben felemelték
2000 forintrél 3000 forintra (a miniszterelnokség és a beliigyminisztérium kozosen finanszirozta).”> A ruszin
nyelvi Karpat’ cimd lap estében is elérte a f6ispan Torok Napodleon 1875-ben a szubvenci6 emelését, azonban
azt nem olyan mértékben novelték, mint a Vlastenecét: negyedévi 300 forintrdl 350 forintra sikeriilt feltor-
ndsznia a tdmogatds Osszegét. Torok tobb levélben alkudozott a miniszterelnokség sajtdosztalyaval: el3szor az

85 Wenckheim Andrassynak, Buda,1869. janudr 12., MNL OL K26 ME 1869:69.

86 Berczik fogalmazvanya Mikénak, 1874. november 25., MNL OL K26 ME 1874:291; a Nemere segélykérése: Vecsey Szaparynak,
(1874. d. és h. nélkiil) MNL OL K26 ME 1874:2017, Berczik fogalmazvanya a tdimogatasrol: 1874. szeptember 25., MNL OL K26
ME 1874:2017. A Nemere tdmogatasara évi 200 forinttal kevesebbet szantak, mint a Székely Hirlapra.

87 Wenckheim Andrassynak, 1867. szeptember 22., MNL OL K26 ME 1867:1721; Wenckheim Andrassynak, 1867. szeptember 22.,
1867:2213.

88 Egervari Ormdsnak (fogalmazvany), 1873. méjus. 14., MNL OL K26 ME 1873:331.

89 Az iratokban madsik lap esetében nem bukkantunk arra, hogy a szerkeszt6-tulajdonos sajat forrasain (és az dllami timoga-
tdson) kiviill mas szubvenciéval is rendelkezett volna. A f6ispan egyik levelébél tudjuk, hogy a Temesi Lapokat a megyei hat6sag
is szubvencionélta évente 500 forinttal. Ormos Szldvynak, Temesvar, 1874. janudr 6., MNL OL K26 ME 1874:120.

90 Ormés Wenckheimnak, Temesvdr, 1875. dprilis 28., Berczik fogalmazvianya Ormdsnak, 1875. mdjus 4.; Huszar fogalmaz-
vanya Ormdsnak, Bp., 1875. december 31., MNL OL K26 ME 1875:3.

91 Kérvény: Szapary Bitténak, Bp., 1874. december 4., MNL OL K26 ME 1874:2437, Berczik Szaparynak, Bp., 1874. december 10.,
MNL OL K26 ME 1874:2437.

92 Kandé Rajnernek, 1870. janius 13., MNL OL K148 XIV. B. 1873:1459. Cieger (2018: 589) adatai k6z6tt csupan 1300 forint
szerepel erre a lapra, de ez valdszintleg csak a miniszterelnokségre esé hanyad. A szubvenci6 ellenére 1873-ban mar megszilint
lapként emlegetik az iratok. Kerkapoly megbizdsabdl Szlavynak, Bp., 1873. augusztus 4., MNL OL K26 ME 1873:259.
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1200 forint felemelését kérte 2400 forintra a magyar és ruszin nyelv( lap megjelentetéséért, majd 1600 forintot
egy csak ruszin nyelv( lap esetében (a magyar nyelviit sziikségtelennek nyilvanitjak, mivel a régiéban magyarul
megjelenik az Ung), végiil Berczik engedett, s 1400 forintra emelte az dsszeget.” Igy is a kdrpataljai lapokat (az
Ungot a segély felemelése el6tt és a Karpat’-ot) tdmogatta a miniszterelnokség a legsziikmarkuabban. A felvidéki
és az erdélyi, valamint a bansagi sajtétermékek némileg magasabb 6sszegben részesiiltek, amit indokolhatott
a kisebb potencialis olvasétabor.

Ritkan el6fordult olyan eset is, hogy csupan egyszeri, rendkiviili timogatast itéltek meg egy-egy lapnak, illetve
mar szubvencionalt lapnak engedélyezték potsegély folydsitasat. Egyszeri segélyben részesiilt példaul 1869-ben
a Siebenbiirger Blétter (2000 forint). A német nyelvii Gjsag tdimogatésa tekintetében nem volt egyetértés Andrassy
és Wenckheim kozott: Andrassy forrashianyra hivatkozva egyaltalan nem kivanta dotalni, beliigyminisztere
azonban mis véleményen volt — elsGsorban a képviselgvalasztasok és Szaszfold kozigazgatasi dtszervezése miatt
atamogatast ,mind politikai, mind dllamrendéri szempontokndl[!] fogva” 6hajtotta. Végiil mindketten médosi-
tottdk eredeti allaspontjukat, és kompromisszumot kotottek: Andrassy beleegyezett egy egyszeri taimogatasba,
Wenckheim pedig lemondott a folyamatos szubvenciondlds igényérdl.**

Pétsegélyt a Székely Hirlap kapott 1870-ben (127,39 forint) a szerkeszt6 addssagainak kifizetésére.”> Mas esetben
azonban a rendkiviili segélyre iranyul6 kérést pénzhianyra hivatkozva elutasitottak: 1868-ban példdul Torok
féispan a valasztasi kiizdelmek nyomdan megnévekedd koltségek kovetkeztében (nagyszamu ingyenpéldanyt
kiildenek ki) kért 200 vagy 300 forint rendkiviili segélyt az Ung szamadra, de sikerteleniil.*®

5.6. Kiilfoldi lapok szubvencionalasa

A Magyar Kirdlysag teriiletén megjelend sajtéorgdnumok mellett elszért adatokkal rendelkeziink arrél (1869-bél
és 1872-b6l), hogy a magyar kormdnyzat finanszirozott nem magyarorszdgi megjelenés(i nemzetiségi lapokat
és bécsi sajtoterméket is.

Az egyik segélyezett sajtétermék az Orient cim szerbiai lap, amely — az indoklas szerint — nem ellenséges
a Monarchiaval szemben, segélyezése mindenekel6tt Magyarorszag érdekeit szolgalja, igy a bécsi kiiliigymi-
nisztérium sajtdosztalya szerint nemcsak Bécsnek kellene szubvencionalnia az Orientet, hanem arra 6sztonzik
Andréssyt, hogy osszdk meg a terheket (persze hivatkoznak sajit sajtéalapjuk talzott mértékd igénybevételére).””
A miniszterelnokség valaszaban 600 forintot vallalt 4t a Kallay Béni belgradi fé6konzul altal kért 1800 forintbdl,
amelybdl Bécsben végiil 6sszesen 1500 forintot itéltek meg.*®

Egy masik levelében arrél érdeklédik a kiiligyminisztérium egyik hivatalnoka 1869-ben, hogy — a fentiekhez
hasonlé konstrukciéban — Andrassy it tudnda-e véllalni két romdniai lap (Echo Danubien, Bukarester Fremdblatt)
éves szubvencidjanak a felét (1200 forintot).”” Dux fogalmazvédnya maradt fenn az aktdk kozott, amely szerint
Andréssy pozitiv vdlaszt killdott. Egy Ludasi Mérhoz kotheté bécsi lap szubvenciondldsinak megosztasa is
felmerilt, s a miniszterelnok ismét jovahagyta a bécsi kérést. A Die Tagespresse éves segélyébsl Magyaror-
szag immar joval nagyobb Osszeget, 6000 forintot, mig Ausztria 8000 forintot fedezett.!”® Amint lathattuk,

93 Berczik Toroknek, 1875. oktéber 4., MNL OL K26 ME 1875:604.

94 Péchy évi 3000-4000 forintot kért a lap fenntartdsdra, amire valaszként azt kapta, hogy Andrassy nem rendelkezik a sziik-
séges forrasokkal. Péchy Andrassynak, Kolozsvar, 1869. februar 24., MNL OL K26 ME 1869:69, Wenckheim Andrassynak, Buda,
1869. janudr 17., 1869. marcius 29. és 1869. aprilis 17., MNL OL K26 ME 1869:99.

95 Miké Péchynek, Marosvasarhely, 1870. marcius 25., MNL OL K26 ME 1870:159.

96 Torok Andrassynak, Ungvér, 1868. december 25., MNL OL K26 ME 1868:393.

97 Sektions-Chef Andréassynak, Bécs, 1869. szeptember 6., MNL OL K26 ME 1869:1260.

98 Német nyelvii fogalmazvény, Buda, 1869. szeptember 8., MNL OL K26 ME 1869:1260.

99 Leopold Friedrich von Hofmann Andréssynak, Bécs, 1869. dprilis 6., MNL OL K26 ME 1869:461.

100 Orczy Béla baré a miniszterelnokségnek, Bécs, 1869. november 5., MNL OL K26 ME 1869:1550. Cieger (2018: 588—-589)
kutatésai szerint tobb kiilfoldi, illetve bécsi lapot is szubvencionalhattak. Megfigyelhetjiik, hogy ezek mindegyike nagyobb
Osszeget tett ki, mint a magyarorszagi vidéki lapok dtlagos szubvencioja.
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a Tagespresse biztositékat is letette a magyar korményzat 1869-ben. Arra azonban nem taldltunk adatokat, hogy
Bécsbdl magyarorszagi lapokat tdimogattak volna a kiegyezést kovetSen. A kooperacié elsdsorban a Monarchia
kilpolitikai céljait szolgdlhatta.

Olyan esetre is rendelkeziink adattal az 1870-es évekbdl, hogy ausztriai segélykérési probalkozast elutasitot-
tak fedezethidnyra hivatkozva. 1871-ben — mar a kiegyezés el6tti években is segélyben részesiilé — ,,Dr. J. von
Bauszner” tevékenységének taimogatasat kérte a bécsi sajtéosztily — sikerteleniil.!™

6. Osszegzés

Ha az 1867-t4l pozicidban 1évé magyar kormdnyok laptamogatasi gyakorlatat attekintjiik, megfigyelhetjiik,
hogy az 1860-as évekhez, a kiegyezés el6tti id6khoz képest tobb lapot tdmogattak, s ennek mértéke is emelke-
dett a vidéki magyar és nem magyar nyelvl lapok esetében (a Temesvarer Zeitung csupan évi 600 forintban
részesiilt, a Concordia 1000 forintban). Ez aldl kivételt csupan a Krajan 1867 el6tti b6kez(ibb finanszirozdsa
jelentett. A kiegyezés el6ttihez képest magasabb, évi 1200-3000 forintos juttatdsokat magyardzhatjik a lap-
szerkeszt6k novekvé kiadasai, amelyekre az aktdkban is taldlunk utaldst (papiraremelkedés, szed6k bérének
novekedése).'? Bar a példanyszamokra vonatkozdan kevés adattal rendelkeziink, mind a Krajan, mind pedig
a Concordia példanyszamai csokkentek, igy ez nem indokolhatta a magasabb 6sszegeket.

A kiegyezés el6tti évek laptamogatdsi rendszerét megorokolte, de 4t is alakitotta az Andréassy-kormany: vidéki
magyar és nemzetiségi nyelvi sajtétermékeket aktivabban tdmogattak, annyibban azonban hiiek maradtak
elédeik politikdjahoz, hogy a f6varosban megjelené félhivatalos lapok kéziil néhdnyat kiemelkedSen nagy
osszeggel dotaltak. E lapok esetében azonban, mint lathattuk, a siker nem volt tartés — kivéve a Hirmondét,
amely 1893-ig latott napvilagot. Folytattak tehat a laptadmogatas politikajat, amely — Salamon észrevételeinek
megfelel6en — nem bizonyult eredményesnek a kiegyezést kovets években: a segélyezett lapok nem tudtak tal-
pon maradni szubvencié nélkiil. A rendszert nem alakitottak at, Salamon Ferenc javaslatai nem valésultak meg.

A kiegyezést kovetd évek magyar kormanyainak sajtétdmogatasi gyakorlata nem mutat egységes, elére jol
atgondolt rendszert. Inkabb a korabbi években segélyezett lapok tdmogatasat folytattak, illetve a beérkez6 ajan-
lasokra és kérelmekre hagyatkoztak. Nem bukkantunk olyan dokumentumra, amely a szubvenciondlas tervezett
tjragondolasat, vilagos célok megfogalmazasat tartalmaznd; korményzati indoklasok csupan akkor talalhatok, ha
egy-egy sajtéterméket elkezdtek dotalni vagy besziintették a tdmogatast. Torekedtek arra, hogy egy-egy régiéban,
egy-egy nemzetiségi nyelven jelenjen meg kormanyparti lap, ennek érdekében a kabinethez fordulé sajtétermékek
szerkeszt6it-tulajdonosait tdmogattak — vagy ha mar masik lapot szubvencionaltak, elutasitottik a kérést. A ma-
gyar nyelvi vidéki lapok dotdldsa még esetlegesebbnek tlinik, mint a nemzetiségi sajtotermékeké: az organumok
kevésbé fedik le az orszag nagyobb teriileteit, ami tobbek kozott a véges pénzeszkozokkel magyarazhato, illetve
inkdabb a févarosi szubvenciondlt lapokat igyekeztek vidékre is eljuttatni, igy népszer(isitve a kormanyparti nézeteket.

A bécsi és mas kilfoldi Gjsdgok tdmogatasa pedig altalaban killpolitikai célokat szolgélt, ellenstlyozni prébalta
az elsésorban szerb és romdn sajtétermékekben megjelend birdlatokat Magyarorszag vagy a Monarchia kapcsan.

A segélyezés tekintetében az 1869. év volt a legmozgalmasabb: a kiegyezés utdni elsé, igen kiélezett valasztd-
sok j6 érvnek mutatkoztak a kiilonféle timogatasok igénylésekor, s ezt kihasznaltédk a kérelmez6k. Mindenféle
tipusu folyamodvany gyakori 1869-ben: igényelnek rendkiviili segélyt, megitélnek (vagy utalvinyoztak tovdbbra
is) rendszeres segélyt, postai szallitasi dij és bélyegdij alol mentesitik a lapokat, illetve leteszik kiadéjuk helyett
a biztositékot. Késébb mar kevésbé hajlithaté a sajtéirdnyitds, gy tlinik, altaldban csak akkor kezdenek el gj
lapot segélyezni, ha megsz{int egy masik tamogatott Gjsig. Az aktik tantbizonysiga szerint az elsé években
Wenckheim beliigyminiszter volt agilisabb, 6 siirgette, gy6zkodte Andrassyt, ha Gjabb és Gjabb sajtétermékek
tamogatdsarol kellett donteni.

101 Hofmann Lényaynak, Bécs, 1871. december 18., Berczik vélaszfogalmazvanya, 1872. januir 9., MNL OL K26 ME 1872:41.
102 Torok Szlavynak, Ungvar, 1872. december 28., MNL OL K26 ME 1872:674.
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Révész T. Mihdly (1986: 115) konkldzidja szerint 1869 utdn a biztositék letétele volt szinte a leggyakoribb
sajtétamogatasi mod, azonban ez adataink alapjan nem igazolhatd. 1869-ig valéban tobb lap biztositékat tették
le, de 1869 utdn nem ez tlinik a leggyakoribb segélyezési eszkoznek: a negyedévente rendszeresen kiilldott szub-
vencié gyakoribb 1870-t4l, mint a biztositék atvallaldsa (amiben szerepe lehetett a Pester Journal bemutatott
botranydnak is). Bellér Judit (1981) tanulménya pedig arra vilagit rd, hogy a korszak elején atvett, kialakitott
sajtétamogatasi gyakorlat a dualizmus koraban lényegében nem valtozott.

Kitekintésként érdemes még arra utalni, hogy a sajtétdmogatds hasonléan miikédott a Monarchia nyugati
felében: Ausztria szintén dotalt vidéki és f6varosi sajtétermékeket (a bécsilapokat rendre nagyobb 6sszeggel, mint
a vidékieket), mint ahogy kiilf6ldon megjelend Gjsdgokat is, és Bécs ugyancsak torekedett arra, hogy jelenjenek
meg kormanylapok a kiilonféle nemzet(iség)i régiokban.'”® Abban a tekintetben, hogy az 1860-as évek végén
madr nem a negativ sajtéiranyitas eszkozei (példaul a cenzira) dominaltak, hanem a kiilonféle pozitiv sajtéira-
nyitasi médszerek (a pénziigyi taimogatasi formak mellett meg kell emliteni példaul az informacidk kozlését
és a cikkek irasat), Poroszorszag hasonléképpen jart el (Fedlman 2016), mint az Osztrak—Magyar Monarchia
két allamegysége, tehit a magyarorszagi sajtévezénylet metddusai nem tekintheték a korszakban egyedinek.
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Abstract in English

“I am no friend of financial aids granted to the print press.” Methods of positive press administration,
1867-1875

This paper offers an analysis of the methods of press funding in the first few years following the Austro-Hungarian
Compromise. It asks the question of whether the press politics of the era evinced continuity or discontinuity
if compared to the previous period. It describes the different methods of press funding, including subscrip-
tions, the dissemination of free copies, the newspaper stamp loan, the postal delivery cost exemption, deposit
takeover, and subsidies. Its findings suggest that the Andréssy administration both inherited and modified the
former system of press funding: it granted more funding to rural Hungarian and non-Hungarian newspapers,
yet it followed their predecessors in that it subsidised some semi-official newspapers published in Budapest.

103 Példdul: a bécsi sajtdalapbdl fizetett sajtétamogatasokrol részletes listat ismeriink az 1870. évre vonatkozdan: Jegyzék az
1870. janudr 1-je 6ta a magas miniszterelnokségi sajtéalapbol mar kifizetett 6sszegekrél, d. n. Staats-Archiv des Innern und der
Justiz, Ministerrats-Prasidium, Presseleitung, 3. doboz, Prot. No 6/PL 1870. Attekintés a k. k. miniszterelnokség sajtévezénylet
kiadasairdl 1870 marciusatol az 1870. év végéig. Uo. 26/PL 1871.
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