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XXII. évf. 2. szam
Siikosd Miklés

A eenzura: gondolatgyilkossag

Tancsics Mihaly a sajtoszabadsagrol és a tarsadalmi nyilvanossagrol

Milyen érveket fogalmazott meg Tancsics Mihaly a cenzira ellen és a sajtészabadsag mellett nevezetes
miivében, a Sajtoszabadsdgrol nézetei egy rabnak cimi 1844-es kis konyvben? Honnan meritette szellemi
inspiraciogjat, kik voltak szellemi forrasai? Hogyan kiizdott a cenzaraval, sajat konyvei és lapjai megje-
lentetéséért? Tancsics a sz6 szoros, fizikai értelmében vett sajté (a nyomda) allami korlatoktél mentes
hasznalataért harcolt. Hogyan illeszkednek a sajtészabadsag melletti elméleti érvei sajat lapkiaddi és

aktivista tevékenységéhez? Hogyan tagolédnak elvei a sajtoszabadsagrol folytatott 19. szazadi hazai vitakba?

Kulcsszavak: cenzira, médiaszabadsag, mély felvildgosodas, nyomda, nyomtatds, plebejus nyilvanossag, polgari
nyilvdnossdag, sajtotorténet, szamizdat, tamizdat

»Hol szolgalélek nincs, zsarnok nem tdmadhat”
Tancsics Mihaly: Sajtdszabadsdgrol nézetei egy rabnak (1844/1846: 16)

1. Bevezetés

Az aldbbi tanulmény egy roévid életrajzi vazlat utdn amellett érvel: Tancsics Mihalyra az amerikai sajtésza-
badség-felfogas hatott reformkori kortérsai és a felvilagosodas francia és német klasszikusai mellett. Tancsics
egész élete Osszefonddott a szabad sajtdval és a cenzira elleni harccal. A szabad sajté melletti mozgalom vezére
és jelképe lett elvi, politikai és gyakorlati értelemben is. Plebejus demokrataként egész életét a paraszti és a
munkds-érdekvédelemnek, a miivel6désnek, a népfelvilagositisnak szanta — és ez a sajté nélkiil, nyomtatott
tankonyvei és néplapjai nélkiil lehetetlen lett volna.

Téncsics céljat 4j fogalommal mély felvildgosoddsnak nevezhetjiik. Ez a paraszti és a munkastomegek dllam-
polgari-jogi, politikai és tarsadalmi felvilagositasat jelenti a cenzuratdl mentes sajtdszabadsag alapjan. A fel-
vildgosodds mély hatdsat a magyar tarsadalomban: foldmivesek és kétkezi munkdsok felvilagosodasit az elit-
felvildgosodas mellett. Az eszkoz ehhez a paraszti és a munkas olvasékozonség miivel6dése. Tancsics az elitek
mellett a paraszti és a munkdstomegeket akarta ellatni konyvekkel és lapokkal — a kritikus sajté szabadsdgaval,
a nyilvdnossdg erejével jogtudatossdgra, mozgalmi szervezddésre, demokratikus nyomdsgyakorldsra, a feuda-
lis maradvényok elleni fellépésre tanitva ket. (A magyar irodalom hagyomanyosan sziik olvasékzonségérdl,
a felvilagosodas ir6inak maganyossdgarol lasd Komlos 1947/2006, vo. Darnton 1971, 1979).

E mély felvildgosodas és a nyomtatds, a sajté (a konyv- és a lapkiadds) egymast feltételezi. A nyomtatis a fel-
vilagosodas természetes médiuma. Tancsics felismeri: a népmiivelés csak szabad sajtéval és az elvek tomeges
terjesztéséhez kot6do érdekvédelemmel, vagyis plebejus tdrsadalmi nyilvinossdg kialakitasaval lehetséges. Sajtd
és népfelvilagositds, tagabb értelemben média-kommunikacié és tarsadalmi érdekartikulacié kéz a kézben jar,
egymas nélkiil nem létezik. Tancsics cenzurat megkeriilé kiadéi tevékenységét 20. szazadi fogalmakkal pedig
nemegyszer szamizdatnak (6nkiadasnak) és tamizdatnak (Nyugaton kiadott és hazacsempészett kiadvanyoknak)
nevezhetjiik.
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Téncsics a sajtdszabadsag magyar hagyomanydnak legtisztabb szdszoloja. A sajtdészabadsagrol szolo felfogasit,
elméleti és lapszerkesztéi munkdssagat minden magyar Gjsagirénak és médiakutaténak érdemes megismernie
a médiaszabadsagrol és a média demokratikus feladatairél sz6l6 nyugati forrasok mellett. Tancsics Sajtdsza-
badsdgroél sz616 konyvecskéjét pedig érdemes volna kotelezé irodalomnak megadni minden hazai média és
kommunikacié szakon.

2. Radikalis, plebejus demokrata

Az altalanos iskolaban mindnyajan megtanultuk, sét talan el is jatszottuk: 1848. marcius 15-én a forradalmi
tomeg Tancsicsot kiszabaditotta bortonébdl, a budai Varbdl, és nagy tinnepléssel lehozta Pestre. Arrél mar
nemigen szélt a fama, hogy ki volt Tancsics Mihaly, és miért iilt bortonben. Es miért idvrivalogtak a forradalmi
ifjak oly lelkesen, hogy sajat magukat fogtak be Tancsics hintajaba, és emberi él6erével huztdk at kocsijat Pestre?

Remek ember volt Tancsics Mihdaly, ma is példakép a szabadsigszereté6 demokratiaknak. Igazi ,kézember”,
hogy egy szép 19. szazadi sz6t haszndljunk. A kozosség szolgalatat és nem a maganéleti élvezetek hajkuraszasat
allitotta élete kozéppontjaba. Elveit mindig 6szintén képviseld ir, tandr, tankdnyvszerz6, paraszt- és munkds-
ujsdgok szerkesztdje, Ujsagirdja és kiadoja, radikalis demokrata orszdggytlési képviseld, baloldali gondolkodé.
Egyenes ember, aki hosszt bortonbiintetéseket és nyolcéves bujkélést is bevallalt meggy6z6déséért.

Téncsics parasztfiabdl lett ird, lapszerkesztd, orszaggytlési képviselé és munkasvezets. Mai szocioldgiai fo-
galmainkkal: els6 generacios, részben autodidakta értelmiségi. Méghozz4 tirsadalmi osztdlydhoz h, a paraszt-
sdg és a munkassdg demokratikus jogi, politikai és tarsadalmi emancipacidjat szolgdlé organikus értelmiségi
(Gramsci 1979). A jogkiterjesztésben egyiittmiikodott liberalis nemesi szovetségeseivel és radikdlis polgari
elvbarataival, de eltért t6liik konzekvens plebejus irdnyultsdga. Egész életében az alsé osztalyok egyenjogu-
sitdsat, a koznép felemelkedését, egyenld érvényesiilési lehet&ségeit célozta és szolgilta elméleti munkaival,
tankonyveivel és lapjaival.

Bakonyszéli jobbagycsaladban sziiletett 1799-ben, horvat szarmazasa apatdl és szlovak szarmazasa anyatol.
Takacslegényként dolgozott, majd elvégezte a tanitoképz6t, magantanitéként és gimnaziumokban tanitott.!
Részt vett az 1840-es évek reformmozgalmaiban, s ezek — Szinnyei Jézsef (1909) szavaival — Ggy ,elragadtak
amugy is szabad tollat”, hogy konyveivel elkovetett sajtovétség és felségsértés miatt bortonre itélték. 1846-ban
a budai hely6rségi bortonbe zartak. Innen 1848. marcius 15-én a forradalmi nép szabaditotta ki. 1848-ban
rovid ideig tagja lett az elsé népképviseleti orszaggytilésnek, és Munkasok Ujsdga cimmel a foldmtiveseknek
és a varosi munkésoknak szdl6, a lehetd legszélesebb néptomeget célz6 lapot adott ki (Kosary 1985, Buzinkay
& Koékay 2005, Buzinkay 2016).

A szabadsagharc leverése utdn ismét elitélték, a Haynau-rémuralom és a Bach-korszak iddszakdban nyolc éven
at a sajat hdza alatt kialakitott pincegdddrben rejtézott. Itt torténelem-tankonyveket irt, amelyeket Andorlaki
Maté dlnéven jelentetett meg. Csak 1857-ben kapott kegyelmet. De harom évvel késGbb, 1860-ban felségsértésért
(az 1860. marcius 15-ei tiintetés szervezése miatt) megint 15 évi bortonre itélték, és letiltették. Innen 1867-ben,
a kiegyezéskor amnesztidval szabadult — mar félig megvakulva.

1869-ben az oroshdzi korzetben ismét parlamenti képvisel6vé valasztottak, 1872-ig sz6l6 manddtummal.
Az orszaggyfilésben felszélalt a zsellérek foldhoz juttatdsa tigyében. Ervelt az allam és az egyhaz szétvalasztdsa
mellett, a valasztojog bévitéséért és a virilizmus (a kiemelked6 addzdk extra vélasztési jogai) ellen, tervezetet
nyyjtott be a kozoktatas gyokeres atalakitasarol.

1 1835-t6l Tancsics magantanitvanya volt az akkor 14 éves gréf Teleki Sdndor (1821-1892), akit sikerrel oltott be a szabadsag
szeretetével. A kis Sindorbdl Eurdpa egyik legkalandosabb élett szabadsaghdse lett, akit kortdrsai ,a vad gréfnak” neveztek.
Telekit az 1848-49-és szabadsdgharc 6nkénteseként Bem honvédezredessé, az erdélyi hadsereg feliigyel6jévé nevezte ki. Pet6fi
Sandor, Kossuth Lajos, Wesselényi Miklés, Liszt Ferenc, Victor Hugo baratja, Garibaldi kedvenc tabornoka, jelentés emlékiratird
(Teleki Séndor 1879-80/1958 és 1879-80/1973).
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1869-ben Téncsicsot az elsé szocidldemokrata munkasszervezet, az Altalanos Munkdasegylet elnokének is
megvélasztottdk. Tancsics Arany Trombita cimii hetilapjat (az 1848-as Munkasok Ujsdga utédjat) is az egylet
rendelkezésére bocsdtotta. A Habsburg-ellenes, fiiggetlenségi Arany Trombita igazi néplapként jelent meg:
a parasztok, a munkdasok, a kisemberek ujsdgja volt (Erényi 1985). Képvisel6i mandatuma lejirta utén, élete
utolsé idszakat nagy szegénységben, szinte teljesen vakon toltotte 1884-ben bekovetkezett haldlaig Tancsics
Mihadly. Errél latogatéja, a szinte szociografusként szorgos dokumentator E6tvos Karoly szamol be nekiink elsé
kézbdl (Stikosd 2020). E6tvos — aki Jékaival egyiitt tisztelte és latogatta — gyUjtést is rendezett ,a j6 6reg Tancsics
Mihdlynak” (E6tvos 1884/1900). Tancsics tobb miivében magyar nyelvészeti kérdésekkel és a nemzetiségek
magyarositési terveivel is foglalkozott (Stdncsics 1831, 1833).

Termékeny szerzéként Tancsics mintegy negyven kisebb-nagyobb konyvet publikalt: tankonyveket, politikai és
nyelvészeti irasokat és szépirodalmat (Unger 1985, Szorényi 1985). Elete végén 12 vaskos kotetben 6sszegytijtott
miveinek sajto ald rendezésén dolgozott. Minden pénzét ennek és életrajzanak megjelentetésére forditotta, s6t
kolcsonoket vett fel. Ezeket azonban nem tudta fizetni, ezért halala el6tt hazét is elarverezték (Gerencsér 1985).
Téncsics Mihdly a szé szoros értelmében mindent bedldozott (szeme vildgat, szabadsagat, minden ingdsagat)
és mindent bevallalt (sok év bortont, nyolc év foldalatti bujdosast, a legkeményebb szegénységet és nélkiilozést)
a népszabadsagot meggyokerezteté gondolatainak leirasdért és kinyomtatasaért. Azért, hogy életmive a cél-
kozonség — a parasztok, a munkasok, a kisemberek és a jévé nemzedékek — kezébe keriilhessen. Es ma palack-
postaként a monitorunkra.

3. Borton, rejt6zés, cenzura vs. szamizdat, tamizdat, sajtészabadsag

Téancsics életének kiils6 mintajat — a hossza bortonbiintetésekkel, a nyolc éves rejtézéssel a pincelakdsban —
az 6nkényuralommal szembeni kiizdelem alakitotta. Legnagyobb hatdst miivének, a Sajtdszabadsdgrol nézetei
egy rabnak cimd kis konyvének kiadastorténete maga is jol mutatja a cenztiraval val6 évszazados harcot.

Az 1843-ban irt karcsu kis kotet 1844-ben Lipcsében jelent meg el6sz6r nyomtatasban, de a hatésdgok meg-
tévesztésére Parizst tiintették fel a cimlapon. A méasodik kiadds Hamburgban létott napvildgot 1846-ban (ezen
pedig Londont jelolték meg a nyomozoéhatosagok félrevezetésére, kiadoként a Paternoster Row megjel6léssel).
E hamburgi 1846-o0s kiadds alapjan késziilt Supka Géza polgari demokrata politikus, torténész (1883-1956)
elészavaval a Sajtészabadsdgrol hasonmas kiaddsa 1947-ben Budapesten (Tancsics 1844/1947). A kis kotet
ezutdn csak a késéi Kadar-rendszerben jelent meg Szigethy Gabor gondozasiban, a Gondolkodé Magyarok
sorozatban 1984-ben (Tancsics 1844/1984).

A hideghdbort idején oroszul ,tamizdatnak”, vagyis ,ott kiadottnak” nevezték a kommunista diktatturakban az
ellenzékiek altal irt kéziratos miiveket, amelyeket dtcsempésztek a Vasfiiggonyon, hogy Nyugaton jelenhessenek
meg nyomtatdsban. Aztin visszacsempészték a nyomtatott miliveket Nyugatrdl Keletre. Pontosan igy jelent meg
Téncsics miive 1844-ben Lipcsében, aztdn 1846-ban Hamburgban. A visszacsempészett koteteket a keményen
cenzurazott Magyarorszagon olvastdk a reformkori ellenzékiek. Méghozza sokan: Tancsics ugyanis tamizdat
sajtészabadsdg-konyvét a rendi orszdggyilés minden kovetének eljuttatta.

Egy évszdzaddal kés6bb, az 1947-es kiadds pedig az éppen késziil6 kommunista egypartrendszer 4j, totélis
cenzurdja elleni segélykiadltasként olvashatd. A Réakosi Métyas vezette Magyar Kommunista Part 1947-48 soran
fokozatosan szamolta fel az 1945-48 kozotti koalicids demokraciat, a sajtészabadsagot és a médiapluralizmust.
1947-ben az utolsé pillanatban még éppen atcsiszott az MKP altal is elfogadott, szocialistinak mindsitett Tancsics
sajtoszabadsagot éltetd, cenziraellenes konyvének tjrakiaddsa, benne Supka Géza A gondolatszabadsdg mdrti-
riuma Magyarorszdgon kifejez6 cimd, a hazai sajtédszabadsdg hattyudalaként olvashaté el6szavaval (Supka 1947).

Ehhez hasonléan, az elaggé Kadar-korban, 1984-ben az értelmiség szamara mdr megjelenhetett az elsd, hiva-
talos nyilvanossagban — tudatosan athallasos el3szdval — a szabad toll dicsérete, hiszen a balos Tancsicstdl jott
(Szigethy 1984, 1985). Ha ugyanezzel a tartalommal a sajtészabadsdg-dicséretet a demokratikus ellenzéki értel-
miség egy tagja irja, az természetesen csak a cenztira megkeriilésével, a masodik nyilvinossdgban (szamizdatban
vagy tamizdatban) jelenhetett volna meg.
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4. A sajtoszabadsagtol a tarsadalmi nyilvanossagig:
Sajtoszabadsagrol nézetei egy rabnak

Téncsics 1844-es konyvének alapvetése: a politikai cenztira nem maés, mint gondolatgyilkossig. Ehhez pedig
egyetlen politikai hatalomnak sincs joga. A sajtészabadsag ugyanis a gondolatszabadsag megjelenése, egyszerf,
logikus kifejez6dése az 4j technolégia, a nyomtatas terében. A nyomtatott sz6veg maga a papirra vetiilt gondolat.
Az emberi gondolatokat betiltani pedig jogtalan és képtelen otlet. ,Mig és ahol cenzidra van, addig s ott teljes
szabadsag nem létezik. Aki pedig hiszi, hogy van, fogalma sincs a szabadsagrol.” A szabadsag ellentéte a rabsag.
Magyarorszag a cenzura, tehdt a rabsag hazaja — erre utal a rab sz6 szerepeltetése a mii cimében: Sajtdszabad-
sdgrol nézetei egy rabnak. Tancsics ekkor még csak jelképesen rab, a cenztira rabja. 1846-t6l (s ezutan tobbszor)
azonban valéban bortonbe zarjak gondolatai miatt. Mivének cime igy immadr a szd szoros értelmében is értendd.
Szabadsag nélkiill nem létezhet értelmes emberi élet és tarsadalmi fejlédés:

Hiszen a népek szabadsaguktol és jogaiktol megfosztottan nem fejlddhetnek azza, amivé
kellene: moralis nagy nemzetekké, hanem nyomorult kalmdrokkd, kik el6tt semmi szép,
dics6 nincs, csak az 6nhaszon. Ez politika s elromlott korunk szelleme.

A Sajtészabadsdgrol... kis kotete 14 rovid fejezetre tagolodik. A konyv fejezeteinek cimei: ,,E16s26”, ,Bevezetés”,
A cenzura torténete”, ,Az embernek természetében van kozlekedni”, ,,Az embernek tokéletesiilnie kell”, ,A cen-
zura legnagyobb biin”, ,,Sz6zatok a sajtoszabadsag mellett s a cenzura ellen”, ,Lehet-e mégis eset, ahol a cenzura
udvos?”, ,Mit mond a jézan ész a sajtordl?”, ,Hivatalbéliek, tisztvisel6k falun igymint varosban”, , A szabad sajté
minden &ltala tortént hibat maga meg is orvosol”, ,A szabad sajté nem is véthet”, ,Sajtétorvénynek a jézan ész

szerint nem lehet helye”, ,Végsz6”.

»A cenzura torténete” cimii érezhet6en mérges, ellenséges cenzuratorténeti attekintés VI. Sandor papa
1496-0s, a szabad nyomtatas elleni fellépésétdl indul. (Az egyhdz mar néhdny évtizeddel Gutenberg forradalmi
taldlmanya, a mozgathat6 fémbetiikkel valé nyomtatds utdn bevezette a cenzurat, lasd Man 2002/2009.) Ezt
a magyar cenzura torténetének rovid attekintése koveti. Tancsics emberfelfogasa és kommunikaciéelmélete
Rousseau természetjogi szemléletének hatasat tiikrozi. Tancsics fejtegetése szerint a beszéd, a kozlésvagy, a kom-
munikdcié (Tancsics korabeli szavaval: ,kozlekedés”) emberi alapadottsag, antropolégiai allandé: ,,Az embernek
természetében van kozlekedni. Ki a kozlekedést gatolja, a természet ellen bilint kovet el. [...] Minden tanitds,
részvétel, intés kozlés altal torténik.” Az emberi kommunikdciét betiltani ember-, tairsadalom- és haladésellenes
cselekedet.

E torténeti és elméleti felfogas teszi érthetévé, hogy ,, A cenzira a legnagyobb biin” az egyik kulcsfejezet cime
szerint! Hiszen

...Isten eleve az embert oly természettivé alkotd, hogy tokéletesiilhessen, s6t akarja,
hogy tokéletesedjék. Lehet-e hdt valami gonoszabbat gondolni, mint a cenzura, mely
azt mondja: nem szabad tokéletesednetek? Egyes embert blinteleniil megolni, igaz, nagy
bilin. De hiszen igy csak teste dletik meg, lelke fennmarad.

Ezzel szemben

...a cenzira nem egyes embert 6l, hanem az egész emberiség lelkét o6li, legalabb szan-
dékozik 6lni, de testileg is millidkat 6l. Mert ki képes folszamldlni, hdany ember lett
a cenzura altal elnyomott jog és szabadsag nélkill nyomor dldozatja?! Bizony-bizony
mondom, az ember esze eldll ha meggondolja, mennyire siillyedtek a népek, midén 6k
maguk fizetnek, maguk adnak katonat a zsarnok kezébe, hogy 6ket nyomja.
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A cenzura végsé soron a fejlédést, a modernizacidt, a szabadsag-kiterjesztést oli, nyomja, gyilkolja. Hogyan zajlik
mindez? A cenzira nemcsak a kész miiveket 6li meg (csonkitja vagy zarja nemzedékekre fiokba), hanem megel4zi
a gondolatok megformdldsat, a miivek elkészitését. Ki akar abban a tudatban irni, hogy irdsa sohasem keriilhet
a gondolkodoétarsak és a szélesebb olvasokozonség kezébe? A cenzira visszahtz és demotival. Ha tudjuk, hogy
az asztalfidknak irunk, akkor — kevés kivétellel — inkdbb nem is irunk. A cenzira ezért a csiraként megfogant,
de meg nem sziiletett, viligra nem jott gondolatokat is haldlra itéli. A cenzira a gondolkodas abortusza, s6t
preventiv sziiletésszabdlyozasa.

A cenzura és az 6ncenzira minden egyes aktusa, minden el nem késziilt irds és abortalt gondolat Gjabb gon-
dolatok burjanzasat és tovabbhullimzasat teszi lehetetlenné. A karmikus okozati lancok okafogyotta valnak.
A gondolatok kozos hullamzasa, a polgari nyilvanossag pezsgése, a kommunikaci6 hélézatainak izzasa helyett
a hatalom halotti csondet halljuk, a feudalis hatalmi reprezentéci6 ismétlédé szertartasait latjuk:

Ti, kik a kormdnynal vagytok s a cenzirai gépet mozgatjatok, blinnek veszitek, ha valaki
nem bojtol, ha szentegyhdzba nem megy, ha kdromkodik, ha részegeskedik stb. Holott
ezéltal senkinek, sem embernek, sem Istennek nem vét. De bezzeg bilin 4m cenzura
ltal a szabadsagot és jogot elnyomni, s igy millidkat szegénységre karhoztatni. Szil6k-
nek és eloljaréknak nem engedelmeskedni biin, 4llitjitok. En is azt mondom, ha a jézan
ésszel megegyezd torvény szellemében parancsolnak. De micsoda biin ez ahhoz képest,
midén onkényes cenzira altal a torvényt tapodjatok?

Baloldali 1étére Tancsics igazi liberalis érvet hasznal: a sajtészabadsdg, az eszmék piaca a legjobb eszmék felemel-
kedéséhez, kiemelkedéséhez vezet. Csak a szabad nyilvanossagban jelenhet meg az igazsag. Ez az eurdpai tarsa-
dalomfejlédés egyik kulcsosszetevije. A zsido-keresztény megalapozas utdn, a jézan ésszel bird, tokéletességre
torekvo, halézati kommunikaciéban fejl6d6 ember a szabadelviiségben, az eszmék liberdlis piacdn fejezheti ki
allaspontjai, érvei, véleménye sokszintiségét. A sajtészabadsag altal lehet6vé tett sokszinliség pedig a kozérdek
kialakitasat és megfogalmazdsat szolgdlja. Ez 6nmagaban nem baloldali, szocialista érv.

De Tancsics szamara magatol értetédik: minden demokrata szamara kozos alap a sajtészabadség, a nyilvanos-
sag kovetelése. A konzervativok szdmara is van mondandéja. A sajtészabadsag ugyanis a fokozatos, nyilvanos
vitdban formdlédo, szerves fejlddés lehetéségét nyujtja. A fesziiltségek zsarnoki elnyomdsa, a cenzira viszont
tarsadalmi robbandshoz vezethet, forradalommal fenyeget. Jobb a békesség, a szabad nyilvanossiagban végbemend
szerves fejlédés. Az elsé a sajtdszabadsag, ez ad utat; ezt koveti a jogegyenldség, a demokricia, a koztarsasagi
elv érvényesitése és a tarsadalmi reform.

Téncsics szamdra a sajtdszabadsag a 19. szazadban konkrétan a fizikai sajto, a papirt fémbetiikkel sajtolo
nyomda birtokldsdt és szabad haszndlatdt jelenti. A nyomtatds mint az elsé tomegkommunikdcids platform
szabadsiga (a nyomda birtokldsa, hasznalata és a sajtétermékek terjesztése) elvehetetlen emberi jog a termé-
szetjog alapjan:

Azt mondja a jozan ész, hogy az ember minden téle kigondolt és kigondolhaté médon
kozlekedhetik, beszélhet, irhat, gondolatait, véleményét, meggy6z6dését kozzéteheti.
Mert nincs mds nagyobb jogokkal a természettdl ellatott embernél, aki 6t akadalyoz-
hatna. [...] Ha képességet is szerzett valaki magdnak, hdzdban mindenki sajtét allithat
és nyomhatja iromdnyait. Ha a f6ldnek minden lakosa kiviilem azt mondan4, hogy ezt
tennem nem szabad, én mindnydjanak ellenében allitandm, hogy szabad, allitandm,
hogy ehhez teljes jogom van. Mert azért, hogy az egész vilag ellenkez6t mondana, az
én természetem, kovetkezbleg a természettdl kapott jogom és szabadsigom meg nem
valtozott.

Nyomtatni (vagyis az adott korszakban elérhet6 technikai médiaplatformot szabadon hasznalni) tehat emberi jog.
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Ha van istenkdromlds, hat ez az, amikor azt mondjatok: a nép nem érett még meg arra,
hogy szabadsagot adjatok neki, hogy jogokat osszatok neki. Ha nem ért meg, nem ti aka-
dalyoztatok cenztra altal? Es nem az-e célotok, nem azért folyamodtatok-e a cenztira-
hoz, hogy soha meg ne érjen? Igy jatszani ki a természetet, és annak még szép szint adni,
mintha ti atyai gondoskoddsbél vonnatok meg a nép szabadsagat és jogait, ez szérnyd,
ez borzaszt6. Ugyan mi ez? Véteknek vagy blinnek nem mondhatom, mert e szét, biin,
aprosagokra vesztegetitek; itt valami 4j szét kell kigondolni.

Sajtétorvényre nincs sziikség, az 1ényegében a cenzira rejtett formaban Tancsics tolmacsolasaban:

Sajtétorvénynek jézan eszii polgarokbdl allé polgari tarsadalomban helye nem lehet. Es
ha mégis lehetének tartjuk, csak ebbél allhat: A sajté tokéletesen szabad, ezenkiviil mds
torvény raja nézve nem létezhet!

5. A tarsadalmi nyilvanossag elmélete

A sajté altal teremtett nyilvanossdg remek eszkoz a korrupcié és a hatalommal valé visszaélés leleplezésére.
Téncsics konyvében tdrsadalmi csoportokra lemenden részletezi, hogyan tarna fel és tenné lehetetlenné a
korrupcidt a szabad sajté a falusi biroktdl az dllami tisztvisel6kig. A szabad sajté igy kozvetleniil a népakaratot,
a kozérdeket fejezi ki a korrupcioé cskkentésével és az dllami biirokracia ellenbrzésével.

Téancsics konkrétan megszemélyesiti a Szabadsajtét, és mint egy szerepjatékban annak nevében beszél. Sza-
badsajté-Tancsics leleplezi a kormanyparti papokat és professzorokat, akik a sz6székrél és a katedrardl préobaljak
igazolni az igazolhatatlan, tires, a kozérdekkel szemben all6 tekintélyt.

Téncsics annyira bator, hogy 1844-es konyvében konkrétan és kozvetleniil a kirdlyhoz, V. Ferdindndhoz is
szol. A Sajtészabadsag nevében korlatozott, a demokracidnak alarendelt szerepet ajanl a kiralynak. Lényegében
formalis szerepet, alkotmdanyossagi feliigyeletet:

Ha a szabad sajté minden akadalyok dacdra el6bb-utébb mégis megsziiletik (mit én
erbsen hiszek), ekképp fog Felségedhez szdlni: ,Uram, Kiraly, eddig kegyed volt a Felség,
de e naptdl fogva én csak a népfelséget ismerem el. Ezen kiviil més felség nem lehet.”

Téncsics 1ényegében az alkotményos monarchia korlatozott véltozatdnak jogkorét, minddssze a mai Egyesiilt
Kiralysdgban, Danidban vagy Japanban bevett ceremonidlis és diplomdciai jogot kindlja az uralkodénak. Em-
lékezziink: 1844-et irunk, a Habsburg Monarchidban, négy évvel az 1848-as forradalom elétt: , Kegyed, Uram
Kirdly, a népfelségnek szimbo6luma, jele leszen. [...] A haza kozepén tehét lesz egy megbizott, s az a kirdly, de 6
semmit maga nem végez.”

Es — mondani sem kell — az uralkodé csak Magyarorszag jelképes uralkoddja lesz a fiiggetlenségét kivivé
orszagban.

A szabad média a népfelség hangja, a kozvélemény kifejezése. A szabad média elnyomédsa ellen ldzadni nem-
csak jogunk, hanem emberlényi kételességiink Tancsics szerint (és persze szerintem is). Tancsics azt mondja: a
szabad sajt6 maga orvosolja esetleges hibdit. Hiszen a téves allitdsok szépen kikopnak a kommunikacié dllandé
helyreigazitasi folyamataban, a nyitott végli eszmecserében. S6t a tévedések éppen azért sziikségesek, hogy
az érvek csatdjabdl gy6zelmesen emelkedhessen ki az igaz allitds. A liberalis kiindulds — az eszmék nyilvanos
piacdn minden allaspont megméretik, és a legjobb emelkedik ki — Tancsicsndl radikalis demokrata kovetkezte-
téshez vezet. Az észszer(i érvek erodaljak és leromboljak a megalapozatlan, iires, feuddlis eredet(i tekintélyeket.
A nyilvanossag szabad sajto altal inditott és mederben tartott reformfolyamata a tiszta kozélethez, a tarsadalmi
kozérdek kialakuldsahoz, a kozjohoz vezet. Racionalista, értékelvii (normativ), s6t utépikus nyilvanossagelmélet,
Habermas (1962/1993) el6tt 120 évvel.
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A tdrsadalom hibadit kritizalni a szabad sajté minden irdjanak feladata:

Ha a tarsadalomnak tokéletesednie kell, a hib4t is orvosolnia kell, kiilonben nem tokéle-
tesednék. Hibdit tehat megtamadni s orvosolni minden egyes tagjanak kotelessége. De
mindenki még nem ismeri, hol és miben a hiba, hanem csak némelyek. Amelyik el6bb
megismeri, tartozik a hibat felfedezni s tehetségéhez képest orvoslasdhoz jarulni. Igy
vilagos, hogy akdrmely hidnyait réja meg az ird, nem sértheti a tarsadalmat.

Ez maig minden tényfeltard Gjsagird és demokratikus médiamunkds maximadja lehet.

Nem igy lattak azonban a kiralyi iigyészek, akik 1846—47-ben hosszu vadiratot szerkesztettek Tancsics ellen.
Téncsics visszaemlékezéseiben hat oldalon keresztiil sz6rél széra idézi a vadirat szovegét, s hozzateszi: ez csak
kivonata az eredetinek. (Ldsd Az Eletpdlydm 34., ,A befogdsomra s elitélésemre vonatkozé véadirat kivonata”
cim fejezetet, Tancsics 1873-1885/2011: 289-295). S a hat vadlé oldal els6 részében jonéhany idézet éppen a
Sajtészabadsdgrol-konyvbél vald. Lényegében épp azokrodl a szovegrészletekrol, gondolatokrdl van sz6, amelyeket
eddig idéztiink és elemeztiink. A vad alapjat képez6 tobbi szoveg Tancsis mds megjelent miveinek, illetve az
tgyészség altal megszerzett kéziratainak részlete. A vadak Tancsics ellen:

...orszaglasi rendszeriink felddldsa, — communizmus, — a kéznép bizodalmanak elolése
a fels6ség irdnt, — az Uri és megyei hatdsagok, orszagunk nagyjai és f6papjai, O Felsége
korménya gyanuba keverése, — a kirdly szentségének megtimaddsa, — alkotmanyunk

felforgatdsa — stb. (Tancsics 1873-1885/2011: 607).

A Sajtészabadsdgrol nézetei egy rabnak konyv cime magikus realista mdédon beteljesedett. Bar mtivét Tancsis
szabadlabon irta, 1847-ben az irét valéban bebortonozték, méghozza épp e konyve és mas mivei miatt. Olvaséi
a rab Tancsics tamizdat m(ivébél szivtak magukba a sajtészabadsig szeretetét — hogy aztin tobb mint egy év
mulva az eszméin nevelkedett polgari forradalmi ifjisag dics6séggel kiszabaditsa bortonébdl 1848. marcius
15-én. A cenzura rabja aznap valdsagosan és jelképesen is szabadult: bortonébél egyenesen a sajtészabadsag
birodalmdba lépett.

6. Tancsics szellemi forrasai

Melyek voltak Tancsics eszmei, szellemi forrdsai a Sajtdszabadsdgrol... irdasakor? Téancsics eszmevilaganak
négy, egymassal osszefiiggé forrasvidékét kiilonithetjiik el. Mindehhez — kortéarsaihoz hasonléan — a cenzira
csonkitdsairdl és fullasztd hatdsarol szerzett személyes tapasztatai adddtak.

6.1. A szélas- és sajtészabadsag amerikai elve és gyakorlata

Ahogy a Sajtdszabadsdgrol sz616 karcst konyvecskét olvassuk, nem tudunk megszabadulni az érzést6l: mintha
lapjairdl a széleskor(i, még a demokratikus sajtétorvény sziikségességét is tagad6 amerikai szo6lds- és sajtoszabad-
sag-koncepcioét hallandnk visszhangozni. Hogyan lehetséges ez? Miért képviselné a plebejus, baloldali magyar
a liberalis amerikai alldspontot? Tancsics eurdpai tanulméanykorutat tett ugyan, de sohasem jart Amerikaban.
Es mégis — megérzésiink nem alaptalan.

Amerikdban jart ugyanis Téncsics kortdrsa és késébbi baratja, B6loni Farkas Sandor (1795-1842) ir6, fordi-
to, utazo, miivel6désszervezd, Kazinczy Ferenc mentoréltja. Boloni Farkas 1830-as nyugat-eurdpai atja utan
1831-ben az Egyesiilt Allamokban tett hosszabb tanulményutat. Ennek alapjan irt, Utazds Eszak-Amerikdban
cimi népszerii konyve egy év alatt két kiadasban is megjelent (B6loni Farkas 1834, 1835). Felforgaté hatasa
miatt betiltottak ugyan, de az eladott példanyokat mar nem lehetett visszaszerezni, és a tiltas csak novelte
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a konyv nimbuszat. Az amerikai politikai és tdrsadalmi rendszert bemutatd, hétkoznapi leirdsokkal tagolt,
élvezetesen megirt Utirajz a reformkorban oly nagy hatdst gyakorolt a kdzvéleményre, hogy a reformpolitiku-
sok szinte kézikonyvként hasznaltdk modernizalo, polgarosito torekvéseikhez. Hatvany Lajos (1934) kifejezd,
Egy székely nemes, aki felfedezte a demokrdcidt ciml konyvében rajzolta meg az Amerika-elemzd Bo6loni
Farkas portréjat.

Boloni Farkas Utazds Eszak-Amerikdban cimt kényve volt az elsé részletes, szinte tudomanyos igény(i magyar
leiras Egyesiilt Allamokrél. Elismeréseként a szerzé megkapta a Magyar Tudomanyos Akadémia jutalmét és
levelezd tagsagat. Az Utazds Eszak-Amerikdban 1V. fejezetében Boloni Farkas az ,Ujsdgok nagy szama Ameri-
kaban” cimi részben lelkesen szamol be a dinamikus amerikai sajtéviszonyokrél, a cenzira teljes hidnyardl, a
pezsgd vérosi lappiacrol és a sajténak a modern tarsadalmi fejlédésben jatszott szerepérdl. Ezutan szomortan
hasonlitja 0ssze az amerikai sajtopiacot a cs6kevényes magyar és erdélyi sajtémegjelenésekkel, a lapok elenyészé
itthoni szdmaval (s ezzel Magyarorszigon alighanem el6szor végez sszehasonlité médiakutatést):

Eurépaban szinte valamely vardzslatnak hissziik azon eszkozoket, melyek az amerikai
népet egyes személyenként oly hirtelen a mivel6désnek ily magas pontjara emelték, s
az egész nemzetet ily virdgzé allapotba tették, s pedig azok Amerikdban nézve csupa
egyszerl és igen természetes eszkozok. Oly egyszertiek és természetesek, hogy mi-
dén az idegen utazé ezeket felfedi, nem tudja: ha foldieinek vaksédgat bamulja, sajnélja
vagy megvesse-e? Ezen vardzsloeszkozoknek egyike Amerikdban az djsagok kiadésa.
A nemzet torvényei szerint minden egyes amerikai polgarnak teljes és kérdés ald sem
johetd jussa lévén ott, ahol és mikor tetszik, nyomtatémihelyt dllitani, s abban minden
engedelemkéregetés s cenzurai felvigyazat nélkiil, akirmely — a tobb polgarok vele
egyforma jussait meg nem sérté — irdsait szabadon kinyomtatni, ezen egyszerti méd
altal sziiletnek Amerikaban a tudoményok és tudnivalék minden nemében annyi Gjsa-
gok, s terjednek oly konnyen és olcsén mindeniivé a tudoményossag, értelmesedés és
mivel6dés. A kiillonb6z6 statusokbeli felszamitas szerint, most 1.015 Gjsag és folydiras
jelenik meg esztendénként az Egyesiiletben, melyekbdl egyediil a New York-i status-
ban 237, és ebbdl New York varosdban 54 jon ki. (The New York Annual Register for
the Year 1831. 1. 94.)

Erdély népessége majd egyforma a New York-i statussal, s Erdélyben 1, azaz egyetlen-
ben egy Ujsag adatik ki, és a New York-i staitusban 237. A magyar haza népessége majd
egyforma az Egyesiilt Statusokéval, s a magyar hazdban mindoszve Gjsag és folydiras
10, azaz csak tiz teng-leng, és az Egyesiilt Statusban 1.015 adatik ki. Peekskill faluban
mdr rég ujsag nyomattatik, s Marosvdsdrhelyt és Debrecenben s magyar vdrosainknak
nagy részében a magyar polgdar még hazug levélnek hiszi az ijsdgot (Boloni Farkas 1834,
kiemelés az eredetiben).

Boloni Farkas amerikai utleirdsa akkora hatdssal volt Téancsicsra, hogy felmeriilt benne: maga is dthajézik

Amerikéaba (Tancsics 1873-1885/2011). Erre ugyan nem keriilt sor, de a dinamikus amerikai sajtéviszonyok és

a cenzura nélkiili sajtészabadsdg liberdlis koncepcidja élete végéig sz616 pozitiv hatdst gyakorolt ra. Tancsics

1834-ben ismertetést irt Boloni Farkas Amerika-konyvérdl egy tanulméanykotetében. Ennek megjelenését

azonban a cenzurahivatal nem engedélyezte (még a kéziratot sem adta vissza a szerzének, lasd Voros 1958).
Téncsics személyesen is felkereste az Amerika-utazé Boloni Farkast, és baratsagot kotott vele:

Boloni munkdja Tancsics szaméra fontos gondolati forrés, életében Bolonivel vald
személyes baratsaga meghatdrozé emberi mozzanat: Rényképek cimii, Kolozsvarott
1835-ben megjelent regénye elsé kotetét Farkas Sandor baratomnak ajanlotta (Szigethy

1985: 347).



A cenzura: gondolatgyilkossag 99

A szimpdtia kolcsonosnek bizonyult. Napléjaban Boloni Farkas is pozitivan emlékezett meg a fiatal Tancsicsrol:

Stancsics ndlam vala.? Erdélybe jott lakni mint neveld. Ismertem madr nyelvészeti mun-
kdjabdl, s feszes tuddsnak képzeltem lenni; de éppen ellenkezé. Igen szerény s nyiltnak
taldlom. O egészen csak a magyar literatdranak él, s amint latszik, a nyelvészet d4gaiban
igen jartas. A tudésokat s munkdikot is mind ismeri (B6loni Farkast [1982: 62] idézi
Szigethy 1985: 347).

6.2. Reformkori kortarsak: Széchenyi, E6tvos Jézsef, Kossuth

A Boloni Farkas altal kozvetitett amerikai sajtéfelfogas mellett természetesen nagy hatdssal voltak Tancsicsra
hazai nemzedéktarsai, a reformkor (és a kés6bbi 1848-as forradalom) patriéta hései: Széchenyi Istvan, E6tvos
Jozsef és kiilondsen Kossuth. (Téncsics egyik lanydnak szokatlan médon a Lajoska nevet adta a Kossuth Lajos
iranti tiszteletbdl.) Tancsics osztozott veliik a nemzeti haladds és polgirosodas programjéban, de azt szélesebb,
plebejusabb alapzaton, gyorsabban, a feuddlis rend teljes elutasitdsdval akarta megvalésitani (Voros 1985;
a reformkori nyilvinossagrol lasd Pajkossy 1991, 2000). Az elvi kiilonbségbdl aztdn szdmos politikai konflik-
tus alakult ki Téncsics és kormanyra keriilt volt szovetségesei kozott mar 1848-49 folyamén (Kosary 1985).
Az egyenl§ jogok érvényesitésének kovetelésével, mély demokratizmusaval, korlatlan sajtészabadség felfogasa-
val, a parasztok terheinek elitélésével és a paraszti elégedetlenség dokumentaldsaval a Munkasok Ujsaga cimt
lapjidban Téncsics irdnyzatat alighanem a forradalmi idészak legbaloldalibb torekvésének lathatjuk.

6.3. A felvilagosodas: racionalitas, természetjog és a tarsadalmi szerzodéselmélete

Téncsics még éppen a 18. szdzad sziilotte (1799-ben sziiletett), de nemcsak ebben az értelemben a felvildgosodds

gyermeke (vo. Mortier 1983). A Sajtdszabadsdgrdl elméleti alapozdsa Rousseau természetjogi felfogasa. E felfo-
gas szerint az emberi természet megfigyelésével felfedezhetd, magaban az emberi természetben rejlé értékeken

alapul6 jogok rendszere magasabb rend a pozitiv jogndl (az dllam torvényeinél és/vagy a tarsadalom elfogadott

szokdsaindl). E jogokat nem az emberi torvény, hanem isten, a természet és az emberi értelem adja. Mint lattuk,
Téncsics mindhdaromra hivatkozik: isten az embert értelmesnek (a raciondlis gondokodasra képesnek) alkotta

— ez maga az emberi természet. Mélyen hatott Tancsicsra Rousseau — és tdgabban a felvildgosodas — tarsadalmi

szerz6déselmélete is: az allamhatalom csak akkor tekinthetd legitimnek, ha az dllampolgarok (nem feudalis

alattvaldk) és a hatalmon 1év6 uralkodo kozotti megéllapodas az dllampolgarok raciondlis dontéshozataldnak

eredménye. Ha vezet6ik visszaélnének a rajuk ruhdzott hatalommal, akkor a polgiroknak joguk, s6t koteles-
ségiik levaltani Gket, és Gj vezetbket valasztani (v6. Pruzsinszky 2001).

Téncsics értelmiségi palydjat tanitoként kezdte, s egész életét meghatarozta a néptanitoi, népneveldi, népmii-
vel6i szemlélet. Legtobb miive tankonyv (nyelvtankonyvek — amelyekbe a cenzira éberségét kijatszva politikai
tizenetet hordoz6 példamondatokat csempészett —, torténelemkonyvek és politikai ismeretterjeszté irdsok).
Néptanitéi felfogdsira nagy hatést gyakorolt Rousseau és Kant neveléselmélete. Tancsics a felvilagosodds
mindkét klasszikusat eredetiben olvasta, és konkrétan idézi (Lukacsy 1985).

2 Téncsics Mihdly sziiletéskori neve Mihajlo Stanci¢, gyakran hasznalt névalakja Stancsics Mihdl volt, ezen a néven jelentek
meg elsé mivei. Nevét 1848-ban magyarositotta Tancsicsra. Itt érdemes utalni a mindkét dgon szlovak szarmazasu Pet6fire, aki
1842-ben, méasodik verse megjelenésekor magyarositotta nevét Petrovicsrél. Mindkettejiiket a reformkori magyar patriotizmus
szelleme vezette a névmagyarositdsra. Tancsicsot egész életében foglalkoztatta a nemzetiségek magyarositasanak kérdése, tobb
munkat szentelt a témdnak.
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Mindez mar a korai 1830-as években szélesebb kor(i politikai és torténelmi olvasottsagba illeszkedett. Tancsics

...a francia felvildgosodds legjelentésebb alkotdsait, Voltaire, Montesquieu, Rousseau
irdsait ekkor mar éppugy ismerte, ahogy Volneyt vagy Bornet és Mignet, Lamartine
vagy Rotteck munkdit, csakiigy mint Franklin és Washington életét vagy a francia for-
radalom torténetét (Voros 1958: 62).

Politikai érdeklédése tagabb irodalmi tijékozodasba dgyazddott. Egy 1835-6s nevelési regényében

[...a] mottdk szerzbi: Seume, Bulwer, Rousseau, Schiller, a német Lafontaine, Kant, a bal-
vanyozott Volney, Trelawney, Cooper, akihez hozzateszi, hogy amerikai, Fay és Voltaire
(Szorényi 1985: 70-71).

6.4. Utopikus szocializmus

Végiil meg kell emliteni Tancsics eszmevildganak negyedik forrdsat is: az utépikus kozosségeket és az utépikus
szocializmus irodalmat. Tancsics mar az 1830-as években irt a német-amerikai George Rapp (1757-1847) ke-
resztény Harmdnia Tarsasdganak amerikai redlutopista kisvaros-alapitdsi kezdeményezéseirdl. Tudott a walesi
textilgydros és tdrsadalomreformer Robert Owen (1771-1858) amerikai utépikus kozosségalapitasi kisérleteirdl
(kés6bb Owen a szovetkezeti és a szakszervezeti mozgalom egyik elinditéja lett). Ezekr6l 1834-ben részletes
ismertetést irt (bar irdsa a cenzira miatt nem jelenhetett meg, ldsd Voros 1958). Ismerte Téancsics a francia
Charles Fourier (1772-1837) utépikus szocializmusdt, valamint Etienne Cabet szintén francia politikus, tor-
ténész, utdpikus szocialista ir6 (1788-1856) miiveit is. Cabet-vel késGbb, 1846-ban személyesen is taldlkozott
(Lukacsy 1985).
Fontos leszogezni, hogy Tancsics nem hirdetett osztalyforradalmat:

Népirataiban Téancsics felvilagosit, oktat, érvel, ironizal, de nem lazit. Nem szdélit fel for-
radalomra [...] csak akkor helyesli a forradalmat, ha ,az egész nemzet indul fel valami
Ujat kivivni”; az viszont nem revolicid, hanem ,hatarozat” (Lukacsy 1985: 24-25).

Antropolégiai optimizmussal a plebejus nyilvdnossag és a raciondlis vita erejében, az 6nszervez6désben, a par-
lamenti torvénykezéssel végbevitt tarsadalmi és politikai reformokban hitt.

7. Kovetkeztetések

Tancsics két legnagyobb hatdsu mlivének — Sajtészabadsdgrél-konyvének és onéletrajzanak — torténeti és életrajzi
kontextusba helyezett 2021-es Gjraolvasasa, valamint a kordbbi Tancsics-irodalom hulldimainak nyomén hirom
kovetkeztetést fogalmazhatunk meg.

7.1. Mély felvilagosodas

Téancsics egész életmiive a felvilagosodds értékeinek tomeges, a nemesi-értelmiségi elitnél jéval mélyebbre nytlé
terjesztése szolgdlataban allt. A plebejus rétegeket, a parasztokat, a kézmfives és az ipari munkasokat, a falusi
és a varosi szegényeket akarta segiteni, kulturalis, tarsadalmi, politikai és hal6zati t6kéjiiket névelni, érdekérvé-
nyesitésiiket lehet6vé tenni és szervezni. Az elit felvilagosoddsa — az elitfolyoiratok, az elitértelmiségi konyvek,
a nemzeti tudomdnyos akadémia — mellett Tancsics sokkal szélesebb tarsadalmi korbe és jéval mélyebbre
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prébalta vinni a felvildgosodds eszméit. A szabad sajto segitségével az alacsonyabb stétusti és népesebb, a magyar
tdrsadalom zomét, alapzatit jelentd rétegeket akarta beoltani a felvildgosodas eszméivel. A racionalizmus,
a jogi és a tdrsadalmi egyenl8ség, a jogtudat, az alkotmdnyos monarchia és a koztarsasig, a népszabadsag,
a kozmiivel6dés, az Gjitas és a haladas értékei mellett a zsarnoksag, az irraciondlis tekintély, a jobbdgysag és a
feudalizmus egyéb orokségének megkérddjelezése, elutasitasa tartozik ezen eszmék korébe. Tancsics életének
e kozponti torekvését mély felvildgosoddsnak nevezhetjiik.

7.2. Mély felvilagosodas, tomegnyomtatas, tomegkozonség,
plebejus nyilvanossag egymast feltételezi

A Sajtészabadsdgrol-konyvben megfogalmazott értékek szerves egységben allnak Tancsics lapkiadéi, tankonyv-
iréi és més publikdcids tevékenységével és az ezekhez kot6dé mozgalmi aktivizmussal. A mély felvildgosodas,
a tomegnyomtatds Utjan terjesztett népvilagositas, a plebejus nyilvdnossig egymast feltételezi, elgondolhatatlan
egymas nélkil. A felvildigosodas és a konyvkultara szerves egymadsrautaltsdga kozismert az Annales-iskola
nyomtatastorténeti klasszikusa, Lucien Febvre és Henri-Jean Martin A konyv sziiletése: a nyomtatds hatdsa
1450-1800 cimii monografidja (1958/2005), illetve Elizabeth L. Eisenstein A nyomtatds mint a vdltozds ténye-
zdje: kommunikdcid és kulturdlis dtalakulds a koravjkori Eurépdban cimi 6sszefoglaldsa (1979/1980) nyomadn.
E kozelités a nyomtatds kozegének elterjedését és hatdsat emeli ki. Azt is mondhatjuk, hogy e mtvek médium-
elméleti szempontbdl tekintik 4t az Gjkor eurdpai eszme- és tirsadalomtorténetet. Tancsics nyomtatast és
mély felvilagosodast egységbe 6tvozé életmiivének vizsgilata ebbe a paradigmadba illeszkedhet. Mig Febvre és
Martin, illetve Eisenstein elsdsorban a nyomtatds elitkultdrara gyakorolt hatdsédt dolgozza fel, Tancsics mun-
késsaganak tanulmanyozdasa cenzura eldl illegalitisba menekiil6 tamizdat publikiciés gyakorlatra, illetve a
plebejus nyomtatdskultira és a plebejus nyilvanossdg kapcsolatara irdnyitja figyelmiinket. (A 18. szdzad francia
konyvtorténetérdl, a cenzurat kikeriil§ tiltott konyvek piacardl ldsd Darnton 1982, 1995, 2014.)

7.3. Tancsics forrasai: az amerikai szo6las- és sajtészabadsag, a felvilagosodas
klasszikusai, reformkori patriotizmus, utépikus szocializmus

Téncsicsra az amerikai szdlas- és sajtdszabadsag-felfogds hatott elsGsorban. Ezt 6tvozte a felvilaigosodas racio-
nalizmusaval, természetjogi és tarsadalmiszerz6dés-értelmezéseivel, radikalis demokrata érvekkel, illetve a

magyar reformkor patridta, polgarosit6 torekvéseivel. Emellett a Marx el6tti utdpikus szocialistak is hatottak ra.
Ezek az adatok a torténeti szakirodalomban tobb helyiitt szétszérva taldlhatéak meg, dm Osszegzésiik egységes

keretbe helyezi a Sajtdészabadsdgrél-konyv mai olvasatat.

Megjegyzés a nyomtatott és online forrasokrol

A Sajtészabadsdgrol nézetei egy rabnak tobb kiaddsa is ingyenesen elérheté az interneten. Ezek koziil az 1846-os
mésodik kiadast (Tancsics 1844/1846), és az Orszagos Széchenyi Konyvtar oldaldn is megtaldlhaté 1984-es
kiaddst hasznaltam (Téncsics 1844/1984/2003). Emellett a Supka Géza-féle 1947-es nyomtatott djrakiaddst
forgattam (Tancsics (1844/1846/1947).

A Téncsics-idézetekben a Sajtészabadsdgrol... Szigethy Gabor altal modernizalt 1984-es helyesirasat kovettem,
egyes szavak tovabbi pontositdsdval a mai fogalomhaszndlat és helyesiras szerint. Tancsics Eletpdlydm cim
onéletrajza is elérhetd e-konyv formajaban (Tancsics 1873-1885/2011). Az online elérhet8ség mellett mindkét
alapmi tobb kiaddsa konnyen hozzaférhetd az antikvariumokban.
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Abstract in English

Censorship murders ideas. Mihaly Tancsics on press freedom and the public sphere: a 21% century per-
spective

This paper analyses the sources, historical and biographical context and political significance of Freedom of the
press: Views of a prisoner, an influential book in 1844 by Mihdly Téncsics (1799-1884). Tancsics was a radical
democratic, left-wing Hungarian writer, teacher, publisher and politician. He played an important role in the
1848 anti-Habsburg democratic revolution and as the publisher of the first peasant and worker newspapers in
Hungary. The American constitutional and press system served as Tancsics’ main inspiration for the demand
for unrestricted press freedom. His other sources included Enlightenment ideas (rationality, natural law and
social contract theory), Hungarian progressive patriotic reformism of the early 19" century, and utopian social-
ism. Although Téncsics as a theorist of press freedom became rather influential, his plebeian press publishing
efforts remained limited, due to low literacy rates among peasants and the slow post-feudal development of
social structure in Hungary. In general, people’s Enlightenment or deep Enlightenment (as opposed to elite
Enlightenment) could not take place in the country. This pattern has longue durée consequences for media-
politics relations and the chances for democratisation in Hungary.

Keywords: bourgeois public sphere, censorship, deep Enlightenment, media freedom, plebeian public sphere,
press history, print culture, printing, samizdat, tamizdat

Siikosd Miklés médiakutatd, politolégus, szociolégus, a Koppenhigai Egyetem Kommunikacié Tanszékének
docense. Kutatdsi teriiletei a posztkommunista média (K6zép- és Kelet-Eurépaban, Oroszorszagban és Kindban);
sajté-, média- és cenzuratorténet; z6ld, kornyezeti kommunikacid. Legutébbi konyve: Peggie Valcke, Miklos
Siikosd and Robert Picard (eds.): Media Pluralism and Diversity: Concepts, Risks and Global Trends (Basingstoke,
New York: Palgrave Macmillan, 2015).
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