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Zakinszky Toma Viktéria

Sajtoinformaciok szerint®

Migransok, menekiiltek és menedékkérck
Magyarorszagon és Szerbiaban

A Kozel-Kelet, Eszak-Afrika és Azsia térségébdl érkezdé migransok, menekiiltek, menedékkérdk 2015 ota
egyértelmilien meghataroztak a régié orszagainak médiadiskurzusat. A média valsagként tudésitott a
migraciorol — gyakran elpolitizalt, elfogult, talsagosan is leegyszeriisitett hangnemben, valétlansagokkal
vagy féligazsagokkal tarkitott beszamolokban. Sok esetben szakmaiatlansag, tudatlansag allt mindezek
hatterében, a médiaban dolgozék maguk sem ismerték a megfelel6 szakkifejezéseket, a jelentésbeli kiillonb-
ségeket, a kiillonbozo kifejezések jogi kovetkezményeit. Mindemellett tagadhatatlan egyfajta szandékossag
asok esetben nem az Gjsagiroi etika szabalyai szerint készitett médiatuddsitasok tekintetében. Magyarorszag
és Szerbia médiaszinterének elemzése a dominians médianarrativak, a tudésitasi paradigmak felfedésére
iranyul. A két orszag médiadiskurzusanak komparativ elemzését indokolja, hogy mindkét orszag az ugy-
nevezett ,balkani utvonalon” helyezkedik el, ugyanakkor egyikiik sem célorszag, és a kormanyaik altal a
migranskérdés koré épitett politikai diskurzus merében eltérs. Osszehasonlité elemzésiinkben sajté-
termékek tartalomelemzésének médszerét hasznaltuk. Osszesen hat hirportal anyagat vetettiik 6ssze
2016-t01 2019-ig: két magyarorszagi és négy szerbiai hiroldalrél van sz, az utébbi hirportalok koziil kett6
vajdasagi, egy pedig magyar nyelvi.

Kulcsszavak: diskurzuselemzés, Magyarorszag, média, menedékkérék, menekiiltek, migransok, Szerbia,
tartalomelemzés, Vajdasag, valsag

Bevezetés

Kozép- és Délkelet-Eurépaban 2015 tavaszan ugrasszerien megndtt a médiaérdeklédés a migranskérdés irant,
hiszen ebben az iddszakban érkezett meg az els6 nagyobb létszama menekilthulldm a térségbe, miutdn a ve-
szélyes foldkozi-tengeri Gtvonal helyett egyre tobb migrald a biztonsdgosabb szarazfoldi, igynevezett ,balkani
ttvonalat” valasztotta. Osszehasonlité elemzésiink a balkdni Gitvonal mentén két olyan szomszédos orszagra
fokuszal, amely tranzitorszdgnak szdmit, hiszen a migrdlé népesség nem szdndékozott tartésan letelepedni
a teriiletiikon. Ugyanakkor Magyarorszag az Eurépai Unié tagallamaként Szerbidhoz képest merdben eltérd
politikai és biztonsagpolitikai helyzetben taldlta magat, amikor 2015-ben a migracié tomegessé valt. Budapest
indokoltnak latta egy hatarkerités kiépitését, amellyel — ha nem is sikeriilt megdallitania, de — mas irdnyba terelte
a migransokat. Belgrad 2015-ben és az ezt kovet6 idészakban egyardnt — amennyire csak tehette — ,szemet
hunyt” az orszag teriiletén ,mozgasban lév6” embertomegek felett, a ,humdanus eurépai szellemben” térténd
véalsagkezelés jegyében. Minddssze néhany alkalommal nyilatkozott a szerb politikai elit birdlé6 hangnemben
Briisszel allaspontjardl, és alapvetSen igyekezett megmaradni a humanitrius narrativanal.

A médiafigyelem a valsag kulmindciojat, illetve a balkani Gtvonal lezardsat kovetGen a régié orszagaiban a
menekiiltaradattal egyiitt lanyhult, kivéve Magyarorszagon, ahol a mesterségesen taplalt és a médiadiskurzus
segitségével fenntartott krizishelyzet oda vezetett, hogy tobb tarsadalom- és médiakutato szerint az orszagban
mordlis panik uralkodott el. Az dltalunk vizsgalt, 2016-t6] 2019-ig tart6 négyéves idészakban a migracié inten-
zitdsa tobbszor is véltozott, amit befolyasolt az egyes orszdgok politikai allasfoglaldsa és a kozel-keleti helyzet
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— mindezek fiiggvényében pedig valtozott a médiadiskurzus is. Igy példdul Szerbidban 2017-t6l figyelhetd meg a
biztonsdgi narrativa er6s6dése, mig a 2016-t81 2019-ig terjedé idészakot egyfajta dichotémia jellemzi: a szerbiai
sajté a biztonsagi és a humanitarius narrativa kozott egyensulyozott.

Az emlitett négy éves idészakban tartalomelemzéssel két szerbiai orszigos internetes hiroldal (RTS, Kurir),
két szerbiai regiondlis (vajdasagi) hirportdl (Pannon RTV/magyar nyelvli, Vajdasagi RT V/szerb nyelv{) és
két magyarorszagi orszagos hiroldal (Index, Origo) médiatermékeit elemeztiikk. A mintavétel idGszakos és
tematikus megfontoldsok alapjan tortént, a kiilonb6z6 médiumok kozotti ardnyos képviseltséget szem el6tt
tartva. A szilikebb korpuszba 6sszesen 720 médiatermék keriilt be. A témaval kapcsolatos médiatartalmak ko-
z6tt hatalmas aranytalansagokat észleltiink a mennyiség terén a magyarorszagi, illetve a szerbiai médiumok
kozott. Mélyinterjuk is késziiltek a téméban vajdasagi magyar, szerb és horvat nemzetiségti polgarokkal, koztiik
Ujsagirokkal, humanitarius munkasokkal.!

Kifejezések, allandosult székapcsolatok, jelzok a migralé populaciéra

A Kozel-Kelet térségébdl Eurépaba tarté emberek az eurdpai orszagok médiadiskurzusaban szerepelnek ,migrans-
ként”, ,menekiltként”, ,menedékkéréként”. Egy-egy kifejezéshez mds és mds tarsadalmi kontextus, jogi ko-
vetkezmény, értékitélet parosul. Tobb eurdpai tanulményban is ramutattak e kifejezések eltéré konnotécioira,
mind jogi, mind gazdasagi, mind pedig szocidlis értelemben. A jelen tanulményban mindezeket a kifejezéseket
haszndljuk, résziinkrél az emlitett jelentésbeli mellékzongék nélkiil, miutdn — amellett, hogy tisztdban vagyunk
e jelentéstobbletek meglétével — témank a sajtészovegek és -tartalmak elemzése, azok pedig igen tarkdk, s
amennyiben célunk mindezek egybegyjtése, nem keriilhettiik el mindnek hasznalatat. A leggyakrabban hallott
kifejezés, a migrdns szerepel tehat els6 helyen a jelen irasban is, de ez nem értékitéletet tiikroz; sokkal inkabb
a val6s médiadiskurzusra reflektal.

A kiillonbozé kifejezések haszndlatakor fontos figyelembe venni a jogi kovetkezményeket, illetve a menekiiltek/
migransok jogi statusat. Az ENSZ Menekiiltiigyi F6biztossdganak meghatarozasa szerint ,a menekiiltek fegy-
veres konfliktus vagy tild6zés el6l menekiilnek — és kiilonleges védelem illeti 6ket a nemzetkozi jog értelmében”
(UNHCR 2016). Szintén a vildgszervezet definicidja alapjan ezzel szemben

...a migransok szabad akaratukbodl emigralnak, nem kozvetlen fenyegetés, iildozés vagy
haldlos veszély miatt, hanem hogy javitsanak sajit életkoriilményeiken, illetve jobb
munkalehetbségeket keresve, oktatds, csalddegyesités vagy egyéb célbol” (UNHCR 2016).

A migransok kiilonb6zé elnevezései nem pusztan szemantikai, jelentésbeli kategoridk: az egyik vagy a masik
haszndlata nem a ,véletlen miive”, és legtobb esetben nem (Gjsagiroi) tudatlansagon alapul, hanem a migracié és
a migransok irdnti llaspontrol drulkodik (Crawley & Skleparis 2017). Az 1951-es ENSZ-egyezményben foglalt
menekiiltdefinicioé szerint a menekiiltek faji, vallasi okok, nemzeti hovatartozds, illetve meghatarozott tdrsadal-
mi csoporthoz valé tartozds, avagy politikai meggy6z3dés miatti i1ldozéstél valé megalapozott félelem miatt
az dllampolgarsaguk szerinti orszagon kiviil tartézkodnak, és nem tudjédk vagy az iild6zést6l valé félelmiikben
nem kivanjik annak az orszdgnak a védelmét igénybe venni, vagy oda visszatérni (Jakusné Harnos 2017: 163).
A terminolégai kiillonbségek és a kiillonb6z6 kifejezések nehezen rendszerbe foglalhaté haszndlata jellemzi mind
a politikai, mind a médiadiskurzust. A migransok tilnyomo részére a ,menekiilt” kifejezés lenne a helytallo,
marpedig ez a fogalom egyre kisebb mértékben van haszndlatban. Az Gjsagirdk tudatlansiaga mellett 6nhatalmu
sz6értelmezés, s6t ideoldgiai megosztottsag is okozoja a kifejezések kakofénidjanak. A kiilonbségtétel menekiilt
és migrans kozott abbdl a feltételezésbdl ered, hogy a menekiiltek okkal menekiilnek, de vannak olyanok is,
akiknek jotte ,nem igazolt”. Tobb kutaté hasonléképpen indokolatlannak tartja az Eurépa-szerte széles korben

1 A kutatds sordn 18 félig strukturdlt mélyinterjut készitettiink vajdasigi magyarokkal, szerbekkel és horvatokkal.
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elterjedt migransvdlsdg kifejezést, amely csak arra szolgdl, hogy az eurdpai orszagok megkeriiljék a nemzetkozi
egyezmények alapjan rajuk haruld felel6sséget a menekiiltek befogadésa terén (Draskovi¢ & Kleut 2017: 2).

Nem szabad figyelmen kivill hagyni azt a tényt sem, hogy a ,,migrans” szénak a kiilonb6z6 nyelvekben kii-

16nb6z6 konnotéciéi alakultak ki. Igy példaul a szerb nyelvben jelentéstartalma semlegesnek mondhaté, és a

»menekiilttel” szemben sokkal elterjedtebb a haszndlata, mivel a délszlav haboruk idején a kornyezé tagkoz-
tarsasagokbol érkezett etnikai szerbek mar ,lefoglaltdk” a ,menekilt” (izbeglica) kifejezést, igy amennyiben a
szerb médidban ,menekiiltekrdl” van szé, az az emlitett szerb menekiiltekre vonatkozik. A migransok a szerb
médiadiskurzusban az Gjabb keletii bevandorldsi hullaim vandorai. A bevandorlé kifejezés egyébként ugyan-
ebben a médiadiskurzusban az altalunk vizsgalt migracié kontextusédban szinte egyaltalan nincs, vagy csak
elvétve van jelen.

Az egységes terminoldgia hidnyat jelzi, hogy Szerbidban rendkiviil tarka a paletta, hiszen a ,migrans”, a ,me-
nedékkérd”, a ,menekiilt”, a ,bevandorld”, az ,illegilis migrans”, az ,emigrans” mind megjelenik a médidban,
de mindezek felett egyértelmten a ,,migrans” kifejezés a legelterjedtebb, a ,menekiiltet” fele annyi esetben sem
hasznaltdk (Aracki 2016). Zoran Aracki a ,migrans” kifejezést személytelennek nevezi, de sehol sem torténik
emlités arrol, hogy a szénak negativ jelentéstartalma lenne.

A nemzetkozi sajtéban a ,migrans” és a ,bevandorld” kifejezések a gazdasagi veszélyforrast ,keretezik” (Baker
et al. 2008), mig a ,menekiiltek” és a ,,menedékkérék” a gazdasdgi terhekhez, illetve a szocidlis juttatdsokhoz
kothet6k (Eberl et al 2018: 6). Az ilyen framing biztonsagi értelemben vett konfaziét idéz el, ami valsaghely-
zetben a rendszer egészének stabilitdsat fenyegeti (Aracki 2016).

A Magyar Tudoményos Akadémia kiadvinydban taldlhaté definici6 szerint a ,menedékkérs” az a kulfoldi,
aki atadta menedékkérelmét, de igyében még nem sziiletett jogerés dontés (Torok 2015). Sok esetben a ,,me-
nekiilt” nem csupdn jogi statust jelol, hanem élethelyzetre is utal. Ilyen értelemben mind a ,,menekiiltek”, mind
a ,menedékkérék” a migransok csoportjan beliil meghatéarozott, kiilonleges statussal rendelkezé egyének, mig
a ,migransra” gyljténévként tekinthetiink, amelybe belefér minden olyan egyén, aki hdrom hénapnal tovabb
szeretne egy masik (esetiinkben eurdpai unids) orszagban tart6zkodni, sok esetben pedig az emlitett tart6z-
kod4si id6tartam sem mérvadé (Torok 2015: 10).

A magyar nyelvben meghonosodtak az olyan székapcsolatok, mint példdul a ,,megélhetési bevandorlé”, s ez
a kategoéria egyértelmien negativ kontextusban hasznalatos, hasonléan a ,,megélhetési blin6z6” és a ,,megél-
hetési gyermekvdllalds” székapcsolatokhoz (Berndth & Messing 2016: 9). Szintén a magyar sz6haszndlatban a
legelterjedtebb jelz6 az ,illegalis”, amely a médidban gyakran parosul a migrans és a bevandorlé fogalmakhoz
(Sik & Simonovits, 2018). Ami a kifejezések érzelmi toltetét illeti: a ,menekiilt” egyiittérzést valt ki, arra kész-
teti az embert, segitsen, mig a ,migrdns” idegen sz6, nem 0sztonoz kozosségvallalasra (Erds 2019). Emellett a
magyar nyelvben a ,migrans” szitokszdva valt, vagyis ha valakire azt mondjuk migrans, azt rendkiviil pejorativ
értelemben tessziik. Ilyen értelemben a migracié kontextusan kiviil is hasznalatos, ezt interjualanyaink koziil
tobben is megerdsitették.

Magyarorszdagon tovabba megfigyelhet6 az a trend, hogy 2015-16-ban még a ,,menekiilt” kifejezés dominalt,
és fokozatosan veszitett erejébdl egészen 2018-ig. A ,bevandorl6” és a ,bevdndorlas” fogalmak 2017-tél kertil-
nek be egyre erételjesebben a magyar médiadiskurzusba, a ,migracié” kifejezés haszndalata pedig a valsag elére
haladtdval egyre gyakoribba vélt. A ,menekilt” kifejezés az ellenzéki sajtéban kifejezettebb, a kormdnymédia
viszont a ,,migrans” és a ,bevindorlé” mellett teszi le voksat (Sik & Simonovits 2018: 22).

Az altalunk vizsgalt korpuszban a ,migrdns” sz a legnagyobb aranyban a Pannon RTV oldaldn szerepelt
(108 alkalommal), ezt koveti a Kurir. A mésodik leggyakoribb kifejezés a ,,menekiilt”, amelyet a leggyakrabban
az Index haszndlt (35 médiatermékben), a Vajdasdgi RTV szerb nyelvl honlapjin pedig 27 médiatermékben
jelent meg. A ,bevandorl6” a Pannon, az Origo és az Index oldalan szerepel a legtobbszér, ami a magyar nyelvi
média egymasra hatdsat jelzi.

A regionalis média dltalaban az orszagos médiabdl veszi azokat a nyelvi mintakat, amelyek meghatarozzak
a tudositasok nyelvezetét. Ilyen értelemben a Pannon RTV a magyarorszagi mintara haszndlja a ,bevandorl6”
kifejezést, amelynek megfelel6je a szerb nyelvii médidban (imigrant) nem haszndalatos a kozel-keleti migracié
kontextusaban.
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Osszehasonlito tartalomelemzés

Kvalitativ-kvantitativ tartalomelemzést végeztiink, Neuendorf integralt médszerét alkalmazva, mintegy 720
médiatermék bevondsaval, hat kiillonb6z6 internetes hiroldalon Magyarorszdgon (Origo, Index), Szerbidban (RTS,
Kurir) és ezen beliil a Vajdasdgban (Pannon RTV, Vajdasagi RTV). Az dltalunk vélasztott magyar és szerb nyelvi
hirportéalok k6zott volt orszégos és regionalis, kozszolgalati és kereskedelmi. A mintavétel szerint marciusi és
juliusi sajtohireket elemeztiink, tekintettel a migracié nagyobb intenzitisira ezekben az id6szakokban. Magyar
oldalon sztikiteniink kellett a hirmennyiséget, mivel hatalmas aszimmetria mutatkozott a magyarorszagi és a
szerbiai médiumok kozott a migracié témajaval foglalkozé médiatermékek szamat tekintve. A rekorder az Origo
volt, amelyen 2018 marciusdban 6sszesen 336 médiatermék foglalkozott a témaval. A szerbiai médiumokban
a havi atlag 20-25 médiatermék volt a vizsgalt periédusban.

A korpuszbdl lathaté, hogy a migransvalsagot valtozé médiafigyelem 6vezte a vizsgélt id6szakban, de a magyar-
orszagi média altaldnossdgban dsszehasonlithatatlanul nagyobb figyelmet forditott a témdra, mint a szerbiai.
Szerbidban a bulvarsajté és a regionalis média sem foglalkozott kiillonosebben a valsaggal a 2016-os balkani
utvonal-lezarast kovetden, s a legtobb témaval kapcsolatos tartalom a szerbiai orszagos kozszolgalati média
hiroldaldn volt taldlhaté. Magyarorszagon a kormdnyt tdmogaté sajté nagyobb, a kormannyal szemben kritikus
Index kisebb mértékben foglalkozott a kérdéssel. A vajdasdgi regiondlis sajté tekintetében nincsenek kiillonbségek
a szerb és a magyar nyelvi médiumok kozott a sajtétermékek mennyisége terén. A Pannon RTV-n nem jelent
meg tobb migracidval kapcsolatos tuddsitds, mint a Vajdasédgi RTV honlapjan, pedig az el6bbi a magyarorszagi
kozmédia szamdra is rendszeresen gyartott a témdval kapcsolatos tartalmakat. Ezek szerint a Magyarorszagra
gyartott tartalmak nem jelentek meg minden alkalommal a Pannon RTV honlapjin, amit az altalunk megkér-
dezett Gjsagirdk is aldtdmasztottak.?

Magyarorszagon a kormdny migracidellenes kampanydban szinte minden médium részt vett, és csak nagyon
kevés, a kormanypolitikaval szemben kritikus allaspontra helyezkedé médium nem adta meg a kivant publicitast
a kérdésben a kormanynak. Szerbidban a kozszolgélati és a kereskedelmi média hasonléképpen ,tamogatta” a
kormany hivatalos dllasfoglaldsat a migransokkal kapcsolatban, am ez a magyar kormdnyétdl jelentés mértékben
kiilonbo6zott, és mindvégig a valsag humanitdrius aspektusara épitett. A bulvarsajtéban ugyanakkor esetenként
megjelentek szenzacidhajhisz és sztereotipidkon alapulé médiatermékek is a migransokrol.

A masik szembe6tld eltérés a két orszag médiadiskurzusa kozott az, hogy Magyarorszagon a migranskérdést
egyértelmien politikai célokra hasznaltak fel a 2018-as és 2019-es valasztiasokat megel6z6 iddszakban, amit
aldtamasztott az emlitett két évben marciusban kozolt médiatermékek tartalomelemzése is. Szerbidban ez nem
volt jellemzé a vizsgalt periédusban, ugyanakkor a migransvalsag kapcsan a pozitiv orszagimazs épitése mar-
kéansan megjelent a médiadiskurzusban. Eszerint Szerbia ,jobb” és ,humdanusabb” orszdg a kornyezé allamoknal,
s6t magdndl az Eurdpai Unidndl is, amit a migransvalsig sordn tobb tekintetben is bizonyitott.

Szerbidban a bulvérsajté mar emlitett, szenzdciohajhisz megnyilatkozasaira a kozvélemény részérdl egyardant
érkezett pozitiv és negativ reakcid, viszont a szerbiai médidbdl teljességgel hidnyzik a migranstéma analitikus
megkozelitése. A rovid, ténykozlé miifajok vannak talsulyban: a hir és a tudésités. Interja és riport csak esetenként
jelenik meg a vizsgalt korpuszban. A RTS, a szerb orszagos kozszolgalati média hiroldaldn a médiatermékek tobb
mint felét (52 %) hirek, egyharmadat pedig (36 %) tuddsitasok alkotjak. A vizsgalt médiatermékek kozott mind-
Ossze 6 interju (5 %), 7 riport (6 %) és egy kommentar (0,9 %) volt. A Kurir hirportélon az aranyok hasonléképpen
alakultak: hirek (56 %), tuddsitasok (37 %), interjuk (2,5 %), riportok (2,5 %) és kommentarok (2,5 %).

Magyarorszdgon az Index oldaldn jelentek meg elemzé cikkek, amelyekben a kormény migracié(ellene)s po-
litikdjat értékelik, és ezek a cikkek nem mentesek a birdlattél. Hasonléképpen elemez a kormdanysajté is, csak
a kormanyt tdmogaté tartalmakat kozvetitve, olyan ,szakértéi interjikkal”, amelyek a kormany politikdjanak
megfelel6 elemzG6k és politikusok, torténészek, szociolégusok szakvéleményének adnak teret. Ezt példazza
példdul egy Fodor G. Gaborral késziilt interjt, amelyben megallapitjak, hogy a migransok a baloldal szavazéiva

2 Interjhalanyaink kozott volt négy Gjsdgiré és két humanitérius dolgozé is.
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véalhatnak® — ilyenekkel és hasonldkkal mozgdsitottak a jobboldali szavazékat az eurdpai parlamenti vlasztasok
elétt. Egy francia politologus azt ecseteli egy interjuban, hogyan miikodik a rendszer, amelyben a disgazdag
mdagndsok a civilszervezeteket hasznaljak fel sajit céljaik elérésére.*

Negativ politikai és médiakampdny folyt Soros Gyorgy iizletember ellen, aki a médidban is gyakran ismételt
allitasok szerint a migracié egyik f6 szervezdje volt, 6sszekottetésben az Eurdpai Bizottsiggal, a sajat érdekeit
kovetve, a keresztény eurdpai értékekkel szembemenve. Ez a narrativa egydltalin nem ismert a szerbiai polgarok
el6tt, ugyanakkor a vajdasigi magyar nyelvii médidn keresztiil eljutott azokhoz az emberekhez, akik kovetik a
magyarorszagi sajtdt, amit az altalunk megkérdezettek is tobb izben alatdmasztottak.

Ugyanakkor az ellenzéki sajtéban megjelent elemz6 cikkek ,nem létezé valsagrol” szélnak, és a migracié te-
kintetében a kormanyt biraljak, amiért nem kovetkezetes a migracios politika tekintetében. Az Index egy izben
arrol ir, hogy az ENSZ szerint a migraciés valsaghelyzet hamis, és maga a kormany importalja a migransokat.®
A cikkben ugyanakkor nem kozel-keleti, hanem szerbiai és ukrajnai ,migransokrol” van szo.

A humanitarius narrativa, amely oly hangstlyosan jelen van a szerbiai sajtéban, a magyarorszagi kormany-
parti médidban egyéltalan nincs meg, épp ellenkezéleg: a sajtéinformaciok a huménus hozzaallas negativ ko-
vetkezményeit taglaljidk a megengedd migracids politikét folytaté nyugati orszdgokban. Az Index érint ugyan
humanitdrius témdkat, de itt sem ez a narrativa all a médiatudésitasok fékuszaban.

Vajdasédg a tartoményban €16 shonos magyar nemzeti kisebbség révén kulturalis értelemben és a médian keresztiil
is é16 kapcsolatban 4ll Magyarorsziggal. Ezt a tartomany médiadiskurzusa is aldtimasztja — migranskérdésben is,
ugyanis a Vajdasag északi és nyugati hatdraindl €16k a sajat béritkon tapasztaltak a migransok jelenlétét, mig mond-
juk Belgradon kiviil Szerbia kozponti részein vagy akar a Vajdasag délebbi részein él6k sem érzékelték kozvetleniil a
migracios valsag kovetkezményeit. A vajdasdgi médiumok igy egészen mds perspektivabdl tuddsitanak a témdban,
mint az orszagos sajto, hiszen kozelebb dllnak a helyiek mindennapjaihoz, mint az erésen kézpontositott orszagos
média. A Pannon RTV a magyarorszigi médidhoz mérten mérsékelt hangnemben tudésitott a migransvalsagrdl,
a humanitarius diskurzus pedig a Vajdasigi RTV-n még kifejezettebb, mint az orszagos kozszolgdlati televizional.

A szerepl6k tekintetében Szerbidban a politikusok, az allami szervek és a rendérség, valamint a hadsereg képvisel6i
kaptdk a leghangstlyosabb szerepet a migransvalsag kapcsan. A biztonsagi narrativa er6sodésével egyiitt a biztonsa-
gi erdk, tehat a katonasdg és a rend6rség médiaszereplése is gyakoribba valt. Magyarorszagon annyiban mds a hely-
zet, hogy a magyarorszagi médiaban mindvégig a politikusok a f6szerepl6i a migraciérol sz6l6 médiabeszamoldknak,
Oket a biztonsagi erdk kovetik. Kiilonosen hangsulyos szerep jut a politikdnak a valasztdasok idején, illetve a két
valasztast megel6z6 idészakban. A migransok és a menekiiltek a vajdasiagi médiumokban jutnak a leginkabb széhoz,
habdr itt is sorrendben csak a politikusok és a rend6rok, valamint a civil lakossag utan kovetkeznek. A szerbiai
regionalis médiaban egyrészt megfigyelhet8, hogy a Vajdasagi RTV kicsit tobb figyelmet fordit a humanitarius
szervezetekre, a Pannon RTV pedig a helyi lakossagot szdlaltatja meg t6bbszor, mint a tobbi vizsgalt médium.

Magyarorszagon a médiadiskurzusban tilnyomérészt biztonsagi kérdésként kezelik a migraciés helyzetet.
2016-ban a médiatermékek 73 szdzaléka foglalkozott a téma ezen aspektuséval, 2017-ben ez az ardny 50 sza-
zalékra csokkent, majd 2018-ban ismét novekedett (68 %), és 2019-ben is a médiatermékek tobb mint felében
(57 %) a migracio6 biztonsagi vonatkozdasait feszegették. Ebbe a kategdridba soroltuk a blincselekményeket, az
orszaghatar-védelemmel kapcsolatos tudésitdsokat, a migréacio hozta potencidlis veszélyeket, és ide sorolhatd
a terrorizmus kérdéskore is. A magyarorszagi polgar rettegése a biztonsagi helyzet romldsa miatt, a kiillonb6z6
betegségekt6l, a n6k védelme — mindez felvetédik a biztonsdg témakorén belil. A terrorizmusrdl szl Gssze-
eskiivés-elméletek része Briisszel is, illetve az EU vezetd szervei.

Szerbidban a terrorizmus témadja nem volt jellemz6 a migracié kapcsan, viszont az olyan, a migransokhoz
kothet6 bilin- és erdszakcselekmények anndl inkdbb, amelyek a bulvéarsajtéra jellemzdek, s a legtobb esetben
a migransok kozotti leszamoldsokrdl, illetve tires hazak, hétvégi hazak feltorésérdl, killonb6z6 szantéfoldi

3 Demogréfiai habora folyik, Origé, 2019. III. 1.
4 Francia politolégus: Hogyan hasznaljak a Soros-szervezetek a migraciét a nemzeti identitds rombolasara, Origd, 2019. VII. 26.
5 Index, 2019. VIII. 18.
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veteményekben és gytimolcsosokben esett karokrol széltak. Ilyen értelemben a Pannon RTV honlapjan meg-
jelent médiatermékek tobb mint haromnegyede (77,5 %) biztonsagi kérdésekkel foglalkozik.

A gazdasagi és a szocidlis helyzet romldsa Szerbidban kevésbé kotédik a médidban a migrdciéhoz, mint a cél-
orszagokban, hiszen itt a legtobb esetben nem meriil fel a migransok tartés maradasédnak lehet8sége (bar volt
erre is példa, amire mar a korabbiakban utaltam). Noha Magyarorszag sem célorszag, a gazdasagi és a szocidlis
bizonytalansig gyakrabban megjelenik, féleg a valasztasi kampdany részeként.

Magyarorszagon szintén markéns narrativa az orszag mint az eurdpai keresztény értékek védébastydja. E diskurzus
keretein beliil sziilettek olyan médiatizenetek, amelyek a migransok sikertelen németorszagi integracidjarél szoltak;
ilyenek voltak a kiilonb6z6 fontos tarsadalmi poziciék migransok altali elhoditasa, a migransgettdk és a no-go z6-
ndk stb. A kulturalis és vallasi értelemben vett image-rombolds egészen a higiéniai fertd, a piszkossag és az értelmi
alacsonyabbrendiiség hangsulyozésdig terjed. A migransok szambeli f6lényére utalé metaforak pedig (migranséradat,
menekiiltaradat) a demografiai fenyegetettség érzetét keltik. Az ut6bbitél nem mentes a szerbiai médiaszintér sem.

A szovegek tonusat, érzelmi szinezetét illetéen elmondhatd, hogy a magyarorszagi médiadiskurzus szinte
teljesen nélkiilozi a pozitiv tonust. Semleges hangnemet iitnek meg ugyan az Index Gjsigirdi, de az alany és a
targy, tehat a tuddsitasok aktiv és passziv szerepl6i kozott szinte mindig negativ a viszony. A semleges hangnem
dominal a szerbiai sajtéban is, ami az Gjsagirékat illeti, és a humanitarius narrativa részeként felfedezheték a
pozitiv viszonyulas jelei a médiaszovegekben, de azért itt is megjelenik a negativ hangnem.

Mindkét orszdgban a révid, ténykozlé mifajok vannak tilsulyban. A hirek a médiatartalmak felét (50,6 %),
a tudositasok egyharmadat (34,6 %) teszik ki. Az Index kivételével, amely tartalmainak 18,3 szdzalékat elemz6
cikkeknek szentelte a témdban, az 6sszes tobbi médiumban elenyészé az elemzé cikkek ardnya a ténykozlGkkel
szemben. Az interji is ritkdnak szamit (2,3 %). A legtobb esetben a szoveg mellé kép, illusztracié vagy valamilyen
egyéb anyag (vided) tarsul. A migransokat dbrdzolé vizudlis anyagokon mindig nagyobb csoportok szerepelnek,
altalaban tavolrdl fényképezve, ritkan lehet kozelrdl latni az arcukat. Magyarorszagon a nék és a gyermekek
csak olyan képeken szerepelnek, amelyek kiilf6ldi hirekre vonatkoznak, Szerbidban sajt6fényképek késziiltek a
nékrél és a gyermekekrdl is. A magyarorszagi sajtoban gyakori fényképtéma a kerités, a szogesdrét.

2019-ben éles valtas figyelheté meg az Eurépai Unié migracids politikajaban, amikor nyiltan beismerik, hogy
a nyugat-balkani Gtvonal nincs lezarva, és a briisszeli sajtétajékoztatokon tovabbi ,,migraciés nyomasrol” és

~veszélyeztetett unios allamhatarokrdl” beszélnek.® Nem sokkal az emlitett beismerést kovetéen Briisszel meg-

erésiti a kiilsé hatarainak védelmét.” Mikozben Magyarorszag tovabb vivja migracidellenes harcat Briisszelben,®
néhol mar megjelennek olyan sajtéinformdciok, amelyek szerint Briisszel és Budapest kozoétt ,,dul a szerelem”,’
hiszen Eurépa migraciés politikaja megingott.

Szerbia és Magyarorszag viszonya migracios kérdésekben elég nehezen értelmezhetd, hiszen nyilt konfliktus e
tekintetben nem volt Belgrad és Budapest kozott, ugyanakkor a két orszag migracids kérdésekben valo allasfoglaldsa
koszondviszonyban sincs egymadssal. Abban is nagy kiillonbségek mutatkoznak, ahogyan a két orszdg a vélsagot ke-
zelte, illetve a menekiiltek/migransok irdnti bandsmaodban is lényeges eltérés volt a vizsgalt id6szakban. Szerbidban
a befogad6kozpontok mindvégig nyitottak maradtak a migransok el6tt, tehat garantalt volt a mozgéasszabadsdguk.

Volt példa arra is, hogy Szerbia a migransok jogainak megsértésével vadolta Magyarorszdgot.'* Vitas kérdések
meriiltek fel a hatarvédelem és a menedékkérdk, illetve a menekiiltek, migransok befogaddsat illetéen is, ami a
médiadiskurzusban is megjelent" — vegyiik példdnak Nenad IvaniSevi¢ szerb szocidlistigyi dllamtitkar megnyi-
latkozasat, miszerint nagy problémat jelent a szerbiai allami szervek szdmara, hogy nem tudjak, Magyarorszag
pontosan milyen kritériumok alapjan hagyja jéova a menedékkérelmeket.'* A két orszag kozotti megnemértés

6 RTS, 2019.111. 14.

7 Index, 2019. 111. 28.

8 Orban Viktor: Megtdmadtak benniinket a migraciépérti politikusok, Pannon, 2019. I11. 8.

9 RITS, 2019.1II. 1.

10 Index, 2016. VIL. 7.

11 Magyarorszdg jogosan toloncolta vissza Szerbidban a pakisztani menekiiltet, Index, 2016. III. 17.
12 RTS, 2016. VIL. 21.
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azonban csupan a vizsgalt idészak elejére korldtozédott. A kés6bbi években mar nem taldlunk a fentiekhez
hasonlé sajtojelentéseket.

A Pannon RTV a magyarorszagi és a szerbiai Kelebidn készitett riportja szerint Magyarorszdgon a hatirmenti
telepiilés lakosai nagyobb biztonsagban érzik magukat, mint a szerbiai oldalon él6k, mert a magyar oldalon min-
den lakosra jut egy fegyveres katona.'® A széveg szerepldi a két telepiilés onkormanyzati vezet6i és a helyi lakosok.
A szerbiai Kelebidn az emberek nem érzik magukat biztonsdgban, mert az illetékes szervek nem ellenérzik a
migransok mozgdasat a hatdr mentén, ahogyan azt magyarorszagi kollégaik teszik. Az emlitett riport azt példazza,
hogyan térhet el lokdlis szinten a ,politika” az orszag hivatalos allaspontjatol a migranskérdésben (is). Hasonlé
volt a helyzet Magyarkanizsdn, ahol a lakosok (mds szerbiai polgdrokkal ellentétben) oriiltek a hatdrkeritésnek,
mert az ,elzavarta” a migrdansokat a hatar menti kozség teriiletérdl."*

Ami Szerbia és Magyarorszag viszonyat, egylittmtikodését illeti a migransvalsag soran, ez leginkabb a regio-
ndlis, helyi és tartomanyi (vajdasagi) kozszolgdlati médidban kap figyelmet. Tulajdonképpen operativ feladatok
megoldasdrdl szdlnak ezek a médiabeszamoldk, a hatarvédelem tertiletén.

Kovetkeztetések

Kozép- és Délkelet-Eurépaban 2015 tavaszén, a balkdni ttvonal kialakuldsat kovetéen ugrasszertien megnétt a
térségbe érkez4 migrald népesség szama, s ezzel egyiitt a migracié iranti médiaérdeklédés is. A Kozel-Keletrdl,
Eszak-Afrikdbol és Azsidbél indulé tomeges migracié nyomdn az eurdpai dllamok egyre inkabb ,,migransvalsagrol”
beszéltek. Ugyanezen év szeptemberében megépiilt a kerités Magyarorszag és Szerbia orszaghatardn, 2016 tavaszén
pedig Briisszelben bejelentették a balkani ttvonal lezarasat. Ezek utdn jelentés mértékben csokkent a migransok,
menekiiltek, menedékkérdk szama a balkdni ttvonalon, s a médiaérdeklédés is. Kivételt ez alél csupan Magyarorszag
jelentett, ahol a ,migranskérdés” tovabbra is el6keld helyet foglalt el az orszag médiadiskurzusaban, s kiillondsen
hangsulyossa vélt a 2018-as parlamenti és a 2019-es eurdpai parlamenti valasztasokat megel6z6 id6szakban.

Osszehasonlité elemzésiinkben a szerbiai és a magyarorszdgi médiadiskurzust vetettiik dssze, mivel a két
orszagban szamos hasonlé koriilmény adédott a migransvalsag kapcsan, ugyanakkor 1ényegi kiilonbségekkel is
szamolni kellett. Mindkét orszag a nyugat-balkani titvonal mentén helyezkedik el, igynevezett ,tranzitorszag”,
korményaik mégis egymassal ellentétes médon kezelték a migransvalsagot. Mig Magyarorszag az Eurépai Unié
kiils6 bastydjanak mutatta magat, Szerbia humanitdrius kérdésként kezelte a migranshelyzetet, s mint egy rossz
Osszeeskiivés-elmélet f6szerepldje, igyekezett pozitiv orszdgimazst épiteni, kiemelve sajat humanus politikajat,
amellyel ,leel6z6tt” minden térségbeli allamot.

A politikai diskurzusban mutatkozé kiillonbségek tiikroz6dnek a médiadiskurzusban is. A 720 médiatermékbdl
all6 korpusz 6sszehasonlité tartalomelemzése szerint maga a széhasznadlat is eltérd volt a két orszagban. A, migrans’
sz6bdl szitokszo lett Magyarorszagon, mig Szerbidban semleges a jelentéstartalma. A ,menekiilt” kifejezést a
vizsgalt iddszakban (2016 és 2019 kozott) kezdetben gyakrabban haszndltak a magyar médidban, a szerb média-
ban mindvégig mellézték, s hasonld a helyzet a ,bevandorlé” kifejezéssel. Mindkét orszdgban a médiatermékek

d

f6szerepldi a politikusok, majd a biztonsagi er6k. A migransok csak a regiondlis médidban jutnak széhoz, az
orszigosban nem. Szerbidban létezik egy markdns humanitdrius narrativa, amely szinte teljességgel kimarad a
magyar médiadiskurzusbdl — innen a szovegek negativ intonacidja is. Mindkét orszagban a biztonsag az elsé szamu
téma, s a ténykozlé miifajok dominédlnak a migransokrol sz616 médiatermékekben. Az utébbi kiillondsen érvényes
Szerbidban, ahol migranskérdésben egyaltaldn nincs jelen az analitikus megkozelités a sajtoban. A két orszag
viszonya a médiadiskurzus alapjn (is) nehezen értékelhetd, ugyanis nincs nyilt konfliktus, viszont megtortént,
hogy megnemértésrdl taniskodtak a médiajelentések, illetve kolcsonds vadakra is volt példa a migransvalsag
kezelése, a menekiiltekkel szembeni bandasméd és a menedékkérék jogi védelme terén.

13 Pannon RTV, 2017. 111 9.
14 Magyarkanizsai alany interjdja alapjan (kéd: G12).
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Abstract in English

“According to press information.” Migrants, refugees and asylum seekers in Hungary and in Serbia
Migration from the Middle East, North Africa and Asia and the migration crisis got into the focus of media
reporting in Central and South-East Europe after the spring of 2015 when the largest wave of migrants arrived
into the region, and the topic of migration has remained a major issue in the media all around Europe until
to date. It has been more or less intense, politicised, biased, over-simplified or overtly full of disinformation.
In most cases, this is explained by pure ignorance, but a deliberate use of lies can also be detected. Sometimes
journalists/reporters were unfamiliar with the correct terms and phrases, while sometimes there were no ap-
propriate definitions. Using a comparative method, this paper offers a discourse analysis of Hungarian and
Serbian national and regional media. These two countries are both on the “West-Balkan route,” both are transit
countries, not destination for migrants. However, they are in different political positions: Hungary being an
EU member state, and Serbia wishing to become one. The focus of this research is on the comparative analysis
of media discourses between 2016 and 2019 in Hungary and Serbia.

Keywords: asylum seekers, content analysis, crisis, discourse, Hungary, media, migrants, refugees, Serbia,
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