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Toéfalvy Tamas

Lehet-e folyamatos
valsaghan az ajsagiras?

A technologiatdl a szakmai normakig — és vissza'

Ha elmélyediink az ujsagiras torténetének szakmai diskurzusaiban, azt figyelhetjiik meg, hogy a szakma
éppen aktualis valsagarodl szo6lo vitak, elbeszélések gyakorlatilag folyamatosak. A lehetséges okokat targyalo
narrativakban vissza-visszatéro elemek a gazdasagi, iizleti, politikai, kulturalis és technolégiai fejlemények.
Igy lehetett az ereddje az wjsagiras valsaganak a 2008-as valsag vagy a 2020-as koronavirus-jarvany, de
valsagos allapotba sodorta mar az ujsagirast a demokratikus berendezkedés atalakulasa, a populizmus
térnyerése, a ,bulvarosodas”, a ,,fake news”, tovabba a televizid, az internet, a kozosségi média vagy a
platformok térnyerése is. A kiilonféle valsagnarrativak kozéppontjaban egyarant szerepelhetnek iizleti
modellek, szakmai és moralis értékek, ismeretelméleti allasfoglalasok, illetve ezek tetszéleges kombinacioi.
E tanulmanyban - attekintve az Gjsagiras valsagdiskurzusairdl szolé metairodalmat — egyfel6l annak
kisérlek meg utanajarni, hogy milyen motivumok és témak jellemzik az Gjsagiras valsagnarrativait. Masfel6l
az érdekel, hogy ezek az elbeszélések milyen kulturalis, tarsadalmi, gazdasagi és technologiai kontextusokkal
fiigghetnek ossze — kiilonos tekintettel ez utébbira. Osszegezve a rendelkezésre allé6 modellek tanulsagait
pedig azt a cimben is feltett kérdést kisérlem meg megvalaszolni, lehetséges-e egyaltalan, hogy az Gjsagiras
folyamatos valsagban van?

Kulcsszavak: narrativak, Gjsagirds, szakmai normdk, technolégia, vilsag

1. Bevezetés: két 1ab, haromfejti isten és rengeteg valsag

A Columbia Journalism Review, a taldn legtekintélyesebb wjsdgirészakmai férum 2020 nyardn jelentette be
(Harris 2020), hogy a szintén a Columbia Egyetemen m(ikod6 Tow Center for Digital Journalismmel elinditjak a
Journalism Crisis Projectet, hogy azonositsdk és ezaltal megkiséreljék megoldani azokat a problémakat, amelyek
az Gjsagiras jelenlegi, értelmezésiikben jelentds és mély valsagat okozhatjak. Ha belelapozunk a szakirodalomba,
akkor is azt lathatjuk, hogy az Gjsagiras valsdga mondhatni magatél értet6d6 téma a tudomanyos kozleményekben
— nemcsak a taldn leggyakrabban vélsagos dllapottinak itélt print Gjsagirdsra (Siles & Boczkowski 2012), hanem
az dgazat, a szakma egészére vonatkoztatva. Az tehat bizonyosnak tiinik a szakmai és a tudoményos elbeszélések
alapjan, hogy az Gjsagiras valsdgban van. De mit jelent a valsag, és minek koszonhet6? Altalanossagban akkor
neveziink egy idészakot vdlsdgosnak, ha a megszokott rendben zajlé folyamatok, miikodések kizokkennek a
szokasos medriikbd], és ez jellemz&en valamilyen tipust veszteség, veszély érzékelésével jar egyiitt. Az utébbi
években sziiletett fontosabb értelmezések alapjin pedig az Gjsagirds teriiletén kiilonféle valsagtipusokat és
lehetséges okokat, kontextusokat lehet azonositani.
Az Gjsagirasban egyfeldl egy fenntarthatdsagi valsag van, amely részben az iizleti modellek fenntarthatatlansa-
gabol, torékenységébdl vagy legaldbbis bizonytalansagabdl fakad, részben pedig a gazdasagi valsagok altal terhelt

1 A tanulmany a Bolyai Janos Kutatédsi Oszténdij tdmogatésaval késziilt.
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altalanos gazdaséagi visszaesésbél. Jay Blumler (2010) A kétldbu krizis cim( irdsa szerint az Gjsagiras valsaganak
masik oka (avagy az 6 metafordja szerint: ldba) a szakmanak a demokracia miikodtetésében betoltott szerepének
csorbuldsa. James Curran (2019) — tovabb folytatva a sajatos metaforak hdlézatat — ,haromfej istenként” képzeli el
az Gjsagiras valsagat. Ez egyrészt a globdlisan megfigyelhet6 dllami cenzaragyakorlatoknak készonheté — amelyek
ez esetben nem azonosak a hibrid rezsimekben elterjedt gazdasigi nyomasgyakorlassal, a media capture-rel, hanem
tényleges tartalomkontrollt, cenzirat jelentenek. Mdasrészt az Gjsagiras és az establishment, azaz az uralkodé elit
osszefonodéasanak. Ez utébbi faktor, amelyet Blumler elite sourcingnak nevez, még az olyan orszagokban is jelen
van, ahol 1étezik hatékony és szabad oknyomozé jsagiras, de az Gjsagirdk ezekben a rezsimekben is kénytelenek
arra hagyatkozni az informaciéaramlas biztositasa érdekében, hogy bizonyos mértékben joban legyenek az elittel,
ami tompitja a demokratikus intézmények feletti kontrollt. Harmadrészt pedig természetesen a gazdasagi vissza-
esésnek, amelynek koszonhet6en kevesebb pénz jut a szerkesztéségeknek, igy kevesebb mindéségi tartalom all el6.
Mindezek osszefiiggenek az 0jsagiras hegemonidjanak valsagaval, avagy azzal, hogy a diskurzus moderaldsdban
eddig betoltott kapudri szerepe meginogni latszik — John Nerone (2015) szerint ez a szempont a legfontosabb.

A talan legalaposabb attekintést Rasmus Kleis Nielsen adja, aki részben szakért6i interjukra alapozva azonosi-
tott hdrom meghatdrozo valsagnarrativat az Gjsagirasban: a gazdasagi, a professziondlis és a kozbizalmi valsagot.
A mair a kordbbi értelmezésekben is szerepld gazdasdgi valsag mellett Gj tényezéként felmeriilé professzionalis
krizis lényege ugy is megfogalmazhaté, mint a ,mi az Gjsagiras?” kérdésének jra- és tjra felmeriilése, vagyis az
Ujsagirds lényegének megkérddjelezése és Gjratargyaldsa. A kozbizalmi valsag pedig annyit tesz, hogy — a vonatkozé
felmérések adataira hagyatkozva — az emberek egyszertien egyre kevésbé biznak az Gjsagirékban (Nielsen 2016).

A 2020-as év, ha lehet, még rd is erfsitett mindezekre a folyamatokra. A Covid19-jarvny és a velejar6 gaz-
dasagi valsag és hirdetési visszaesés tovabb gyengitette a médiavéllalatok pozicidit. Ehhez tarsult az dltaldnos
globalis demokriciavalsdgként, -deficitként keretezett folyamat, amely részben Gsszefiigg a populizmus és a
populista és/vagy hibrid, iranyitott demokratikus rezsimek térnyerésével és a ,fake news”-dilemmaval is.

2. Orok valsagban? A technolégiatél a szakmai normakig

»Az Ujsagirds valsaga lehetGséget ad arra, hogy a mindennapi reaktiv és veszteséges tjsagiroi munkat egy szelektiv
vallalkozassa alakitsuk at, amely olyan dolgokrél szamol be, amelyekrdl méas nem tud” — irja Michael Shapiro
a Columbia Journalism Review-ban, de nem a mar a bevezetdben idézett 2020-as felhivisban, hanem bé egy
évtizeddel korabban, 2009-ben (Shapiro 2009). Ugyanebben az évben a Victor Pickard és munkatérsai (2009: 6)
altal készitett jelentés mar sokkal dramaibban fogalmaz:

Egy mélyebb valsaggal keriiltiink szembe: az Gjsagiras mint intézmény a szemiink el6tt
omlik 6ssze; egy olyan valsaggal, amely tulmutat a napilapok pusztuldsan és a demokra-
tikus berendezkedés alapjaira mér csapdst.

Ahogy Paolo Mancini (2013) is felidézi, az Gjsdgiras jelenlegi, kiterjedt és sokrétii valsdgéanak észlelése mar egy
évtizeddel kordbban is hasonlé intenzitdssal jelen volt a szakmai diskurzusban. De ha még nagyobbat 1épiink
vissza az id6ben, kideriil, hogy nemcsak egy évtizeddel korabban, hanem gyakorlatilag amidta létezik Gjsagiras
a mai formdjaban, de legaldbbis a 20. szdzad eleje dta folyamatosak a valsdgnarrativik az Gjsagirdsban (Zelizer
2015). A narrativ dgensek, azaz a valsdg feltételezett aktiv, cselekvé okai pedig szintén visszatérék: a gazdasagi
fejlemények, a politikai kozeg, a kozbizalom véltozésai és a tdrsadalmi kozeg atalakuldsa, valamint a szakmai
normaik, értékek transzformécidja mellett az Gj technoldgiai megoldéasok, eszk6zok és platformok (tetszéleges
konstellacidkban 6sszekapcsolddva) feleldsek azért, hogy az Gjsdgirds az adott id6ben és helyen valsdgban van.
Az j technolégiai platformok és a szakmai értékek keresztmetszetében is sok motivum vissza-visszatér a vdlsag
tiinetének szerepében. Ilyen elem példdul a ,bulvarosodds” észlelése, amely madr felmeriilt a 20. szdzad huszas
éveiben is, mint a radiés formatumok kritikdja (Jackaway 1995), de ugyanigy kozponti motivum volt nyolcvan,
illetve szdz évvel késébb is, az online Gjsdgiras és a kozosségi médiaplatformok terjedésével is (Serazio 2009).



Lehet-e folyamatos valsagban az ujsagiras? 93

Ebben az irdsban a szdmos lehetséges f6szereplé koziil egyre koncentralok, és arra vagyok kivancsi, hogy a techno-
légiai platformok és szakmai normak interakciéjaban milyen valsdgelbeszélések jellemz6ek az Gjségiras kozelmult-
jaban. A sziikebb fokuszon keresztiil pedig arra a nagyobb kérdésre keresem a valaszt, hogy vajon a valsdgnarrativak
folyamatossiga egyet jelent-e a valsag folyamatossdgéval, avagy lehet-e folyamatos véalsdgban az Gjsagiras.

2.1. Szakmai valsagok és technoldgiai nyomasok
Az Gjként és ezaltal sokszor fenyegetSként is keretezett technoldgidk visszatéré f6szerepldi, ,okai” az Gjsagirds
valsagainak. A leggyakoribb hanyatlastorténet-séma szerint az tij technolégiak kiilonféle médokon erodaljak a
szakmai értékeket, akar olyan mértékig, hogy az mar maganak a szakmadnak, az intézménynek a 1ényegét, a 1étét
fenyegeti. Ilyen szerepet toltott be egykoron a radié (Jackaway 1995), a televizié (Davis 1976), és természetesen
az internet, a kozosségi média vagy a platformok térnyerése is. Ha kozelebbrél vizsgdljuk meg ezeknek a tech-
noldgiai fokuszu elbeszéléseknek a gazdasagi, szocioldgiai vagy éppen kulturdlis hatterét, gyakran az deriil ki,
hogy az Gjabb valsag feltételezett technoldgiai okai mélyebben vagy éppen mas teriileteken gyokereznek. Egy
kulturdlis, keretezési példaval kezdve: nem technoldgiaalapt szakmai botldsokat is gyakran keretez a szakma
technoldgiavezérelt értékvalsdgok tiineteiként. Egy ilyen jelenséget ir le Elizabeth Butler Breese a The Perpetual
Crisis of Journalism: Cable and Digital Revolutions (2016) cimi irasdéban, megmutatva, hogy milyen hasonléan
beszélt a szakma harminc év tdvlatdban egy-egy 4j technolégidhoz kotott szakmai valsdgokrol.

1981-ben a CBS-en a késébb legendds televizids Gjsagirova valé Dan Rather tévesen jelentette be, hogy a Ronald
Reagan elleni merényletkisérletben meghalt James Brady, a Fehér Héz sajtosa. Ekkor alig egy éve m(ikodott az
elsé 24 6ras kabel-hirtévé, a CNN, Rather elsietett bejelentéséért pedig az Gj technolégiat és az altala kikény-
szeritett instant publikdcids kényszert tették felel6ssé a kommentarok. 2011-ben nagyon hasonlé eset tortént.
Az NPR tévesen kozolte, hogy elhunyt Gabrielle Giffords kongresszusi képviseld, amely hibaért a szakmai
kozvélemény ezittal mar természetesen nem a mar harminc éve létezé kabeles hircsatornat, hanem az akkor
mar jelentds szerepet betolté kozosségi médiat karhoztatta: de a korabbi esethez hasonléan azért, mert tilzéan
nagy nyomast helyez a hirszerkesztékre, hogy azonnal és gyorsan publikdljak a hozzajuk eljuté informacidkat,
ezzel eroddlva az ellendérzés és a verifikalds szakmai értékeit. Ahogy arra Butler Breese ramutatott, ezekben az
esetekben bér egy-egy 1j technoldgia lett kikialtva felelésnek, valéjaban nagyon hasonlé és egyben egyszer(
szakmai hibakrél volt sz6, amelyeket technoldgiafiiggetleniil barmilyen kozegben el lehet kovetni.

2.2. A valsag periodusai

Az Gjsagirds dllando kriziselbeszéléseinek értelmezését tovabb drnyalhatja az a sziikségszer( koriilmény is, hogy
a valsdgokat potencialisan kivalt6 faktorok (természetiikbél fakaddan) jellemz&en periodikusan valtakoznak az
id6 mulasaval. ArthurJ. Kaul és Joseph P. McKerns (1985) méltatlanul elfeledett tanulmanya egy olyan radikélis
értelmezést ajanl, amelyben nemcsak az jsagirds krizisei, hanem az Gjsagiras ideoldgidja dltaldban szorosan
koveti (legalabbis az 1835 és 1985 kozotti masfél évszdzadban) a gazdasigi ingadozasok ,hosszd hulldmait”.
Azaz olyan periédusokat, amelyekben negyedszdzados novekedéseket kovetnek csokkenési szakaszok, vagyis
vélsdgok. Ertelmezésiikben az Gj technolégidk megjelenése is ezekhez a periédusokhoz igazodik: jellemzéen a
valsagidészakokban nyernek teret, ezért az Gjsagiréi szakmai ideologidk reakcioja, valtozésa is a két parhuzamos
jelenség mogott rejtézd harmadik ok, a gazdasagi egyiittallas terméke. Igy az Gjsagiréi ideoldgia, valsdgnarra-
tiva funkcidja a megrendiilt hatalmi pozici6 legitimaldsa. Az Gj ideol6gidk ennek megfelel6en az 4j gazdasagi
helyzethez valé igazoddsuk sordn konszoliddlédnak. Ez a modell, ha lehet, még a Michael Schudson-féle (2001),
széles korben hivatkozott tarsas konstruktivista megkozelitésénél is radikalisabb. Schudson szerint az amerikai
Ujsagiras ideoldgidjanak, eszmerendszerének egyik legmeghatarozobb eleme, az objektivitas-doktrina az Gijsagiro-
tarsadalom belsé kulturalis és tarsadalmi dinamikdjanak kévetkezményeképpen jott 1étre. Kaul és McKerns még
ennél is tovdbb menve a tarsadalmi-kulturalis motivumokat is a gazdasagi valtozasokbdl levezethet6nek tartja.
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2.3. Valsag vagy forradalom?

A kriziselbeszélések meghatdrozd jellemzdje tovabba, hogy ki a mesélé. Ami az egyik nézépontbdl véalsag, az egy masik-
bél forradalom is lehet. Ha a régi vildg szerepldje, a vesztes fel6l a torténet valsag, akkor meglehet, hogy az Gj szerepld,
a gylztes ezt lehetdségként latja. Ez a kett6sség mar jellemzd volt a radio koriili, szaz évvel korabbi diskurzusokra is,
ahol a magukat fenyegetettnek érzé print lapok valsagként keretezték a radid térnyerését, a radids szereplék azonban
természetesen éppen ellenkezéen értékelték a helyzetet (Jackaway 1995). Hasonléan, a mai platformvalsag is csak
a tradicionalis média felSl nézve vélsag: a Google és a Facebook elbeszéléseiben nem esik sz6 az Gjsagiras halalarol
(de ha esne is, az feltételezhet6en mérsékelten lenne sajnélatos koriilmény az 4j kapudrok fel6l nézve). Visszatekintve
a Magyar Online és Digitalis Médiatorténet (MODEM 2014—2021) projekt oral history archivumaba, szembeszoko,
hogy az egykor a hazai online média és Gjsagiras uttoréiként szereplé szakemberek narrativaiban gyakorlatilag
egyszer sem meril fel a valsag sz6 vagy az egykori folyamatok valsagosként értelmezése. Szerepiiknek koszon-
hetéen az eseményeket nem vélsagosként, hanem ujszeriiként, forradalmiként vagy éppen kihivasként élték meg
— az online média folyamatos novekedése legfeljebb a tradicionalis médiaszerepléknél keretez6dott valsagként.

2.4. Sokféle valsag, sok helyen

Nemcsak a konfliktusban betoltott szerep, hanem a regionélis-kulturdalis pozicié is meghatdrozza a vdlsagnarra-
tivdk természetét. Rasmus Kleis Nielsen (2016) komparativ tanulmanydban médiapiaci szereplékkel, szakembe-
rekkel készitett interjuk segitségével osztdlyozta a kiillonb6zé elbeszéléseket, a mar emlitett hirom — gazdasagi,
szakmai és bizalmi — szempont regionalis értelmezéseit 6sszevetve. Az 6sszehasonlitdsban a Daniel C. Hallin és
Paolo Mancini (2004) médiarendszer-kategorizacidjara alapozott, amely alapvet6en hdrom nagy médiarendszert
kiilonit el aszerint, hogy az egyes teriileteken miként viszonyulnak egymashoz az Gjsagiréi és a politikai rendszerek,
felfogasok. Nielsen igy kérdezett szakembereket a demokratikus korporatista (példdul finn és német), polarizalt
pluralista (francia és olasz), illetve a liberdlis (brit és amerikai) piacokrdl is. Mint kideriilt, a kriziselbeszélések
kordntsem globalisak. Eppen ellenkezéleg: attél fiiggéen alakulnak, hogy a beszél6 honnan szemléli a(z ebbdl ko-
vetkezden kiilonb6z8) torténéseket. Amig a finn és a német interjialanyok szerint a gazdasagi és a szakmai valsag
nem jellemzd, a bizalmi valsag ugyan igen, de mar régi probléma, addig a francia és az olasz megszélalék szerint
mindegyik tipust valsag létezik — de mindegyik régota, és egyik sem 4j. A brit és az amerikai elbeszélésekben
egyedill a bizalmi valsag jelent meg régota létez6ként, de a gazdasagi és a szakmai valsagot Gjként keretezték.

3. Konkluzio: lehet-e folyamatos valsagban az ajsagiras?

Paolo Mancini (2013: 128) szerint:

Amit arrdl gondolunk, hogy az Gjsdgirdsnak milyennek kellene lennie (neutralis, fiigget-
len a hatalomtdl, informativ, 6rkutya szerepet betolté stb.) az csak egy baleset a tomeg-
média torténetében. Mas szavakkal: amit dltaldban az Gjsagiras tradiciondlis liberalis
modelljeként definidlunk (Hallin & Mancini 2004), inkabb kivételt jelent, mintsem sza-
balyt — kivételt a foldrajzi elterjedése és id6tartama tekintetében egyarant.

Mancini e provokativan megfogalmazott, de egyben meglehetésen kijézanité megfogalmazdsa nemcsak azért
megvilagitd erejli, mert szembesit az 6roknek hitt értékek dtmenetiségével, hanem azért is, mert rdébreszti az
olvasét a szakmai értékek és a szakmai értékekrol szo6l6 diskurzusok értelmezése kozotti hatalmas ismeretel-
méleti szakadékra. Amig a diskurzus szerepldi szeretik adottnak venni az érvelésiik alapjaul szolgdlé értékek
rogzitettségét és orokkévaldsagat, addig a vita kontextusdnak szemléli csak a valtozast, az értékek dtmenetiségét
és a tarsadalmi-kulturalis-gazdasagi ered6k szerepét latjak allandonak.
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Hasonl6 a dilemma az Gjsagiras valsdgaval és a valsagrol sz6l6 elbeszélések fesziilt viszonyédban is. A globa-
lis diskurzusokban, amelyeket nem mellékesen alapvetéen a leginkabb vélsidgnarrativa-favorizalé amerikai-
angolszdsz paradigma ural, gyakorlatilag folyamatos f6szerepl6 az Gjsdgiras valsdga. De ha betekintiink a
valsagnarrativik gazdasdgi-tarsadalmi-kulturdlis kontextusaiba, akkor elbizonytalanodunk a f6hés permanens
jelenlétébe vetett hit megalapozottsdgdban. Hiszen a valsig logikai természete (amely természetébdl fakadéan
egy szakaszosan fel-felbukkand jelenség), a gazdasagi periodicitas, a téves narrativ tulajdonitasok, az elbeszél6i
poziciok sokfélesége, illetve az eltéré regiondlis szemléletek is egyardant azt sugalljak, hogy a valsdg nem pusztan
nem allandé sem térben, sem idében, de még csak nem is lehet az. A ,lehet-e folyamatos valsdgban az Gjsagiras?”
kérdésre adhat6 valasz tehat elkeriilhetetlenil kett8s: a(z angolszdsz globdlis) diskurzus maga egyértelmi és
hangos igennel felel, de a vita szinfalai mogiil szemlél6dé ismeretelméleti pozicié szerint az Gjsagirds lehet,
hogy atélt, atél és at fog élni kriziseket, de valdsziniileg nincs folyamatosan vélsagban.

Irodalom

Blumler, Jay G. (2010): The two-legged crisis of journalism. Journalism Studies, vol. 11, no. 4. pp. 439-441.

Breese, Elizabeth Butler (2016): The Perpetual Crisis of Journalism: Cable and Digital Revolutions. In: Jeffrey
Alexander, Elizabeth Butler Breese & Maria Luengo (eds.): The Crisis of Journalism Reconsidered, pp. 31-42.
Cambridge: Cambridge University Press.

Curran, James (2019): Triple crisis of journalism. Journalism, vol. 20, no. 1, pp. 190-193.

Davis, Robert E. (1976): Response to Innovation: A Study of Popular Argument about New Mass Media. New York:
Arno Press.

Hallin, Daniel C. & Paolo Mancini (2004): Comparing media systems. Three models of media and politics.
Cambridge, UK: Cambridge University Press.

Harris, Lauren (2020): The journalism crisis is gaining momentum. Columbia Journalism Review, 17 June.
https://www.cjr.org/business_of_news/the-journalism-crisis-is-gaining-momentum.php.

Jackaway, Gwenyth (1995): Media at War: Radio’s Challenge to the Newspapers, 1924—1939. Westport, Conn: Praeger.
Kaul, Arthur J. & Joseph P. McKerns (1985): Long Waves and Journalism Ideology in America, 1835-1985. El6-

adés az Association for Education in Journalism and Mass Communication éves konferencigjan (68th, Memphis,
TN, 3-6 August, 1985).

Mancini, Paolo (2013): What Scholars Can Learn from the Crisis of Journalism. International Journal of
Communication, no. 7, pp. 127-136.

MODEM (2014-2021) Magyar Online és Digitalis Médiatorténet projekt, http://mediatortenet.hu.

Nerone, John (2015): Journalism’s Crisis of Hegemony. Javnost — The Public, vol. 22, no. 4, pp. 313-327.

Nielsen, Rasmus Kleis (2016) The many crises of Western journalism: A comparative analysis of economic
crises, professional crises, and crises of confidence. In: Jeffrey Alexander, Elizabeth Butler Breese & Maria
Luengo (eds): The Crisis of Journalism Reconsidered, pp. 77-97. Cambridge: Cambridge University Press.

Pickard, Victor, Josh Stearns & Craig Aaron (2009): Saving the News: Toward a National Journalism Strategy.
Washington, D.C.: Free Press.

Schudson, Michael (2001): The objectivity norm in American journalism. Journalism, vol. 2, no. 2, pp. 149-170.

Serazio, Michael (2009): Rethinking a Villain, Redeeming a Format: The Crisis and Cure in Tabloidization.
In: Barbie Zelizer (ed.): The Changing Faces of Journalism Tabloidization, Technology and Truthiness, pp. 23-26.
London: Routledge.

Shapiro, Michael (2009): Open for Business: If You Want Readers to Buy News, What, Exactly, Will You Sell:
The Case for a Free/Paid Hybrid. Columbia Journalism Review, July/August.

Siles, Ignacio & Pablo Boczkowski (2012): Making sense of the newspaper crisis: A critical assessment of
existing research and an agenda for future work. New Media and Society, vol. 14, no. 8, pp. 1375-1394.

Zelizer, Barbie (2015): Terms of Choice: Uncertainty, Journalism, and Crisis. Journal of Communication, no. 65,
pp. 888-908.



96 Téfalvy Tamas

Abstract in English

Is journalism in a permanent crisis?

If one happened to be immersed in the professional and academic discourses on the nature of journalism, they
would find that the debate on the assumed crisis of the profession is permanent. In the narratives discussing the
potential causes of crisis there are, among other ones, economic, business, political and technological factors.
This paper, focusing on the technology-centered narratives, attempts to reconstruct overarching rhetorical
themes and framing patterns in crisis narratives, and tries to answer the question of whether it is possible that
journalism is in a permanent crisis.

Keywords: crisis, journalism, narratives, professional norms, technology
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