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Mi a média?
Javaslat egy uj médiatipologiara
Tanulmanyomban amellett érvelek, hogy az internetr6l nem érdemes médiumként beszélni. Médiumoknak
az internet csatorndja révén miikodo alkalmazasokat és weboldalakat kell tekinteniink. Meghatiarozasom
szerint a médium egy adatallomanyhoz kothetd, algoritmusalapu kodolasi rendszer. E gondolatmenetet

tagabb keretbe helyezem, és kidolgozok egy olyan kategdériarendszert, amelynek segitségével minden — régi
vagy 4j — médium egyarant meghatarozhatd.

Kulcsszavak: algoritmus, internet, Facebook, média, médium, televizi6, TikTok, radié

What is a Medium?

This paper argues that the internet is nof a medium. Rather, one should consider media the applications
and websites the internet is a channel for. It defines a medium as an algorithm-based encoding system
linked to a data structure. It also suggests a typology to define all media, old and new.
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1. Médium-e az internet?

Vildgszerte a kozosségi média kifejezést hasznéljuk az interneten miikods kozosségi oldalakra anélkill, hogy
definidlndnk, az internet maga is médiumnak tekintheté-e.

Allithatjuk-e, hogy a Facebook vagy a Youtube 6néllé médium? Ha igen, milyen alapon? Lehetséges-e (és milyen
egyéb példai vannak), hogy az egyik médium magéban foglalja vagy kozvetiti a masik médiumot? Egydltalan:
mi a médium? Miel6tt meghatdroznank, mit tekinthetiink médiumnalk, a probléma felvetéseként érdemes azt
a kérdést koriiljarni, hogy az internetet miként kezeli manapsag a kommunikacié- és médiatudomany szak-
irodalma.

Nehéz lenne felsorolni is mindazokat a tanulményokat, cikkeket, amelyekben az internetet médiumként
azonositjak. Obiageli Pauline Ohigau (2011: 3) példaul Ggy fogalmaz: ,Valéjdban az internet nemcsak témeg-
médium, hanem globalis médium is, amely képes a vilagon mindenkit elérni.”

Richard Campbell és munkatarsai (2012: 11) szerint:

A média sz6 a latin médium szdénak a tobbes szdma, amely egy olyan koztes entitds, ame-
lyen keresztil valami kozvetitésre, tovabbitasra keril. A televizid, az Gjsagok, a zene,
a filmek, a magazinok, a konyvek, a hirdet6tablak, a radi6, a mtiholdak és az internet
mind a média részei; és ezek mind képesek eléallitani felemelé dolgokat, vagy éppen
kielégiteni a tdrsadalom legalantasabb vagyait, el6itéleteit és sztereotipidit.

Mellettitk még nagyon sokan hatdrozzak meg igy az internetet (ldsd még példaul Bush et al. 2002, Hanson 2005,
Kraidy 2009). Ennek ellenére mar az 1990-es években megjelentek azok a megkozelitések is, amelyek az inter-
netet egészen kiilonbo6zé tipusi kommunikacidk lefolytatdsara szolgalo csatornaként azonositjak (1dsd példdul
December 1996). gy tehit bar kozkeletii a vélekedés, hogy az internet korunk f5, meghatarozé médiuma, én
amellett fogok érvelni, hogy az internet nem médium, hanem csatorna.

Erdemes megkiilonboztetni egymastél az internetet és a World Wide Webet (WWW). Az internet gépeket
0sszekotd halézatok globdlis halézata, amelynek technolégiai alapja az IP protokol. A World Wide Web az
interneten miikodé szoftveres megoldds, amely a Hyper Text Transfer Protocolt (HTTP) koveti, és a lényege a
weboldalak tartalméanak 6sszekotése hiperlinkek segitségével (UKEssays 2018). Az internet csatornajat azon-
ban még szamos mads szabvany haszndlja, igy példdul az e-mailezés az SMTP (Simple Mail Transfer Protocol)
szabvanyon alapul, de ilyen a kozvetlen file transfer (FTP) is. Az internetet tehdt 6nmagédban nem tekinthetjiik
médiumnak, hanem e kommunikdcidkat kiszolgdl6 csatorndnak. Hiszen ahogyan a telex két végpontjat 6sz-
szekoti egy kabelrendszer, Ggy az internet is egy sajatos protokollal rendelkezd kabelrendszer, amelynek szaba-
lyait alkalmazva barki hasznalhat kiilonféle adathoz kothetd szolgaltatasokat. Véleményem szerint azonban a
WWW sem tekinthet6 6ndllé médiumnak, sokkal inkabb egy hal6zatnak, amely 6sszekot weboldalakat, azaz
tartalmakat. Ha a WWW-t médiumnak tartanank, az olyan lenne, mintha a konyvek labjegyzeteinek egymasra
utaldsait egy kiillon médiumnak latndnk. Ezek valéjdban héalézatok.

Ennek ellenére a vilaghdlét azért tekinthetjiik olyan jelentéségii ,felfedezésnek”, mint a konyvnyomtatést,
mert az internet csatorndja révén létrejott médiumok sokasdgdnak ténye vilagit rd arra, hogy eljott a médiu-
mok kora.?

1 Az idegen nyelvi sz6vegeket sajit forditdsomban kozlom, kivéve, ahol ezt kiilon jelzem — a szerzd.

2 Etanulmdny azt fogja megmutatni, hogy megszdmlélhatatlanul sok médium jott létre a szamitogépek és az internet révén, igy
mar nemcsak egy behatdrolhaté mennyiségti médium vesz koriil minket, hanem végtelen sok médium befolyésolja az életiinket

— ezért jellemzem gy az internet 6ta elindult korszakot, hogy ,,a médiumok kora”. A média és a médium kifejezést alapvet6en a
latin hasznalatnak megfelel6en haszndlom (médium: egyes szam, média: tobbes szam), de ettdl eltéréen, amikor tobb konkrét
médiumroél beszélek, akkor e konkrét médiumok esetében a ,médiumok” sz6t fogom haszndlni.
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2. Mi a médium? Mi a média?

Nincs egyértelm, mindenki ltal hasznalt definicié a médidra, s6t egészen eltéré megkozelitéseket taldlunk.
John Redmond McMullan (2015: 16) igy ir errdl: , A »médium« fogalmdnak a médiaelméletben haszndlt defini-
ciéja korantsem egyértelmi, és sokévnyi hasznalata soran rengeteg megvalésulést és alkalmazast latott.” Ertheté

a zavar a média meghatdrozasaban, hiszen a technoldgia fejl6désével, kiilonosen a digitizacidval szamtalan gj

médium jelent meg, amelynek lekovetése a hagyomdnyos — vagyis az anyagszertiségre és az eszkozre koncent-
ralé — médiadefinicidkkal szinte lehetetlenné valt. Ahogyan Lev Manovich (2001) fogalmaz:

A tomegmédia termelési, taroldsi és elosztasi eszkozei nagy részének athelyezédése a di-
gitalis technolégiakba, valamint ugyanezen eszkozok egyéni miivészek dltali elfogadasa
egyarant megzavarta a hordozé anyagon és befogadasi feltételeken alapulé hagyoma-
nyos megkiilonboztetési médot, és a joval Gjabb, az elosztasi modellekre, a befogadasi
és kiallitasi mdédszerekre, valamint a javadalmazasi rendszerekre éptlé kategéridkat.?

Hogyan hatarozzuk tehat meg a médiumot a 21. szdzadban, az internet koraban? David Bolter és Richard

Grusin nagy hatdst miivében (1999) a média meghatdrozasara egyszerd megkozelitést ajanl: médium az, ami
remedializal:

Birtokba veszi mds médiumok technikdit, formdit, azok tarsadalmi jelent6ségét, és
a valés nevében megkisérel versenyre kelni velilkk, vagy megprébalja atformélni Sket.
A médium a mi kultdrankban soha nem mikodhet elszigetelve, mivel a tobbi médium-
mal a tiszteletadds és a rivalizalas révén folyamatos kapcsolatot tart fenn.*

A szerzéparos allitasanak lényege, hogy minden Gjonnan létrej6vé médium korabbi médiumokat remedializal,
vagyis létrehoz egy tjat, amely még kozelebb 4ll a valésaghoz. Ervelésiik szerint csak néhany kordbbi médium
lehetett olyan, amely nem valamely egyéb médiumot formal at — ilyen a zene, a festészet —, de manapsag bar-
mely médiumot megérteni csak abban a folyamatban és kontextusban lehetséges, ahogyan az Gjonnan létrejo-
v6 médium megjelenit, magaban foglal, magédba olvaszt kordabbi médiumokat. Az allitas illeszkedik Marshall

McLuhan (1965: 10) gondolatmenetéhez, amelyben azt dllitja, minden médium tartalma egy masik médium.
A remedializacié gondolata igen sok szerz6t megihletett, de minket kevésbé visz el6re annak eldontésében, hogy

mit tekintsiink médiumnak, hiszen Bolter és Grusin (1996: 46—47) szerint példaul nemcsak a Word Wide Web

remedializdl, azaz médium, hanem a szamitégépet is ilyen eszkoznek tekintik:

A jelenlegi vilaghdlo nagy része a régebbi formdkat is remedializalja anélkiil, hogy meg-
kérdéjelezte volna ket ... A vilaghalén viszont inkdbb a televizi6, mintsem a mozi van
remedializélva.

Ugyancsak Bolter és Grusin méshol (2011) igy fogalmaz:

A szamitogép csak ezutdn valt médiumma, mivel csak ekkor léphetett be az iizleti szféra

tarsadalmi és gazdasagi keringésébe, és csak ekkor tudta felvaltani a mara mar eltiing
irégépet.

3 KissPal Szabolcs forditasaban.
4 Babarczi Katica forditasa.
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Mivel az én célom e tanulménnyal az is, hogy a médiumok tipusait és struktirdjit meghatdrozzam, velik
szemben én ugy érvelek, hogy nemcsak a World Wide Web nem tekinthet6 médiumnak, hanem a szdmité-
gépet sem tekinthetjilkk annak, mivel ez utébbi sokkal inkdbb egy eszkoz, amelyen médiumokat hasznalunk
(14sd késdbb).

A médiumok kategorizdldsara viszont j6 kiindulépont lehet Marie-Laure Ryan megkozelitése, amelyben meg-
kiilonbozteti az gynevezett expressziv médiumokat és a kommunikativ médiumokat, mikozben e két funkcié a
legtobbszor keveredik is egy-egy médiumban (Ryant idézi McMullan 2017: 22). Az el6bbiek a médiumon beliili
jelentésalkotéasrol szélnak, az utébbiak pedig azzal foglalkoznak, hogy jelentést adjanak at valaki méasnak, aki
osztozik a médium nyelvi rendszerének megértésében.

A Ryan médiakategéridit ismerteté John McMullan kidolgozott egy elméletet arra, hogy az egyes média-
tipusok milyen képességre hagyatkoznak. O ennek érdekében megalkotja az alap-technolégiak (foundation
technologies) elméletét, 6sszekotve minden alaptechnolégidval azok elézetes ratermettségét (proto-affordance),
és igy kiillonboztet meg négyféle technoldgiat, veliik jaré ratermettséget és ezzel médiatipust is.

Az alkotasi megalapozé technolégia (‘artefactual’ foundation technology) volt az els6, amelynek révén az
emberi gondolatok miitargyak formdjaban el tudtak véalni a kozl6t6l. Az ilyen technolégiai alapokon nyugvé
médiumok az emberi test dltal mikodnek, amihez a technolégiét a korabeli eszk6zok biztositottak. Az e médiu-
mok altal 1étrejové miitargyak megalkotédsa sordn az alkoté a technoldgidkat tobbnyire eszkozként haszndlja

— példaul toll, ecset, vés6 —, de azok létrejohetnek pusztan fizikai eszkozokkel is, példaul az agyagedények kézi
formdzdsakor. Az ilyen technolégidnak sajatos ,ratermettsége” az elvalaszthatdsag (separability), vagyis az,
hogy a kozlemény az egyéntdl fuiggetleniil is létezik, befogadhatd, értelmezhetd. Ezek elosztasa, dtvitele csak
fizikai médon lehetséges, példaul sétalassal.

A mechanikus megalapoz6 technikdk a gépek megjelenésével jottek létre, és ezekre Gj tipusi médiumok ala-
pozddnak. A mechanikus megalapozé technolégiak 1ényege, hogy valamilyen eszkozon keresztiil erét vesznek
igénybe — ez lehet természetes erd, mint a szél, vagy a sliritett levegé és az lizemanyag elégetése, vagy akar emberi
erdfeszités —, s az, hogy mindegyikitk mechanikus energiat fordit 4t valamilyen emberi sziikséglet megvalési-
tdsdra. Az ilyen technolégidn alapulé médiumok elézetes ratermettsége a reprodukélhatdsag (reproducibility).
E médiumok kozé tartozik a nyomtatds, a fényképezés, a fonograf is.

Az elektromos megalapozé technolégidk alapja az elektromossag, és ennek a megalapozé technolégianak
a képessége az azonnalisag (instantaneity). Ide tartozik a tavirén és a telefonon kiviil a radié és a televizio is,
minthogy ezek mind az azonnalisagot biztositjak, amit csak az elektromossag révén képesek megvaldsitani.
McMullan (2017: 294) szerint:

A tavirétdl a telefonon at a radioig, a televizidig és a videdig az elektromossag Gj alap-
technoldgidja az azonnalisig (instantaneity) egyedildllé el6zetes-ratermettségével re-
medializélta és megsokszorozta a meglévé médiumokat.

Végiil a negyedik megalapozd technoldgia a digitdlis technoldgia. Ennek a 1ényege a szdmithatdsag (computability),
amely megalapozza azt, hogy az lizenet tartalma programozhaté legyen, midltal a médium tdrgyai algoritmikusan
manipuldlhatéva vilnak. Ebben az esetben a digitélis jelleg mint technoldgia lehet&vé teszi hardver és szoftver
létrehozasat, amelyek tdmogatjak a szamitason alapul6 kifejezést (expresszid) és a kommunikaciot.

McMullan koréabbi doktori értekezésében, majd késébbi tanulményaban is amellett érvel, hogy a szamithat6-
sdg alapozza meg az olyan Gj tipust médiumok létrejottét, mint a Youtube (McMullan 2015) vagy a Skype és a
Spotify, illetve a hozzdjuk hasonlé szolgaltatdsok (McMullan 2017). S bair McMullan rendszere meglehet4sen
stabil eligazitdst nydjt a médiumok bizonyos fajtai kozott, szamos médium meghatdrozasat nem teszilehet6vé.
Igy példdul nem vildgos, hogy a beszéd, a tanc vagy a szinieldad4s médiuma hova lenne sorolhaté e megkoze-
lités alapjan, ahogyan az sem, hogy érdemes-e megkiilonboztetést tenni a médium hordozdja és megjelenitéje
kozott (példaul magnészalag/hangfelvétel). En tgy latom, az 6 elgondol4sait érdemes 6tvozni John Fiske még
1982-ben sziiletett, sokat idézett médiameghatdrozasaval, 6 ugyanis a fentieknél is szisztematikusabban kate-
gorizalja a médiumokat.
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Bér az eddigiek utan vildgos, hogy a digitdlis médium megértésére Fiske (1990: 18) megkozelitése nem lesz
alkalmas, hiszen meghatdrozdsdban a médium az tizenetek tovébbithatd jelekké konvertalasanak technikai vagy
fizikai eszkoze, elméletének kombindaldsa a digitdlis médiumokrol sz6l6 fentebbi gondolatmenettel hasznos lehet.

A médiumokat Fiske harom nagy részre osztja:

1. Prezentdciés médiumok: ilyen a hang, az arc, a test, amelyek a beszélt szavak, gesztusok, kifejezések ter-
mészetes nyelvét hasznaljak. Ezek feltételezik a kommunikator jelenlétét, midltal a kommunikitor maga
valik médiumma. Ezek a Fiske altal kommunikacids aktusoknak nevezett jelenségek az ,itt és most™-hoz
vannak kétve.

2. Reprezentdcios média: ezek — példaul a konyvek, a festmények, a fotdk, az iras, az épitészet, az interior
design vagy akdr egy megtervezett kert is — tovdbbi emberi tevékenység nélkiil is 1éteznek. Kulturalis és
esztétikai konvencidkat haszndlnak ,szovegek” létrehozasara. Sokszor olyan szovegeket alkotnak, amelyek
adott esetben az els6 tipust média rogzitett formai, ugyanakkor fiiggetlenné tudnak valni az elsé tipusu
médiatol, vagyis nem sziikséges hozzdjuk a kommunikdtor jelenléte. Ezek — Fiske megfogalmazasdban —
a kommunikacié ,munkait” valositjak meg.

3. Mechanikus média: ezek az elsé kett6 kategoridba tartozé médiumok kozvetitdi, igy példaul a radio,
a televizio, a telefon, a mozi. A legfontosabb kiillonbség ndla a reprezenticiés média és a mechanikus
média kozott abban rejlik, hogy az utébbit mérnoki tudassal hozzak létre, és igy nagyobb technolégiai
korlatai vannak, s nagyobb benne a zaj.

Ha végiggondoljuk, Fiske egyik fenti meghatarozasa szerint sem lehet médium az internet. Az elsé két kate-
goridba nyilvanvaléan nem illik, igy ezeket nem is részletezem, de a Fiske éltal leirt mechanikus média defini-
cidja alapjian sem tlinhet az internet médiumnak, hiszen nem kozvetiti az el6z6 ketté média egyikét sem. Azt
ugyanis a honlapok (hvg.hu, 9gag.com, youtube.com), az applikdciék (Facebook, Instagram, TikTok, gooogle
maps, Id6kép stb.) kozvetitik az internet csatorndjanak segitségével.

Ezt az 1982-ben sziiletett meghatarozast viszont nemcsak azért kell birdlnunk, mert az internet kordban az
Ujabb eszkozok, tényez6k mar nem férnek bele e kategéridkba, hanem azért is, mert a tiizetesebb elemzés azt
mutatja, hogy létrejottének koraban sem volt teljesen kovetkezetes. Fiske rendszerének hidnyossagaibél kiindulva
a médiumok vonatkozasdban felépithetd azonban egy olyan kategdriarendszer, amelynek segitségével minden
médiumot meg tudunk hatérozni.

3. Egy uj médiameghatarozas felé...

Az 1. abran 6sszegeztem Fiske kiilonb6z6 médiumokra vonatkozé besorolasait. Ha ezt megnézziik, tobb probléma
is szembeotls. Az egyik az, hogy miként keriilhet egy kategdridba az irds és az irdsokat is tartalmazé médium,
a konyv? A konyvet vajon nem a mechanikus médidba kellene sorolni, amely az elsé ketté média (tehat példaul
az irasok és a képek) kozvetitéje?

A fonetikus dbécével vald irds 6ndllé6 médium, mint ahogyan a beszéd is az,” és ez a kett6 killonbozik is egy-
madstdl: ugyanazt a gondolatot méasképpen fejezziik ki egy beszélgetésben, mint irdsban. A konyv azonban éppen
azért kellene, hogy a médiumok meghatdrozisaban mas kategdridba tartozzék, mint az irds, mert masfajta ,irds”
(pontosabban szoveg) keriilhet egy konyvbe, mint amilyen példdul egy Gjsdgba vagy egy emailbe — mint ahogy
ez utébbiak mind-mind eltéré médiumai a kozlésnek, a gondolatok szervezésének.

Gond az is, hogy Fiske kategériarendszerébdl tobb tényezd hidnyzik, példaul az Gjsdg médiuma. Ez talan
abbdl fakadthatott, hogy nehéz lett volna akdr a reprezentdcids, akdr a mechanikus médiumok koézé besorolnia,
hiszen az Gjsag kettds természet(i: egyrészt kozvetitéje egyéb médiumoknak (irdsoknak, képeknek), tehat me-
chanikus médium lehetne, mégsem ,,mérnoki tudassal hoztdk létre”. Es persze lehetne reprezentaciés médium

5 Az irast és a beszédet példdul McLuhan (1964) is egymastdl eltéré médiumként hatdrozta meg, de szimos mas szerzd is
kiil6néllé médiumként beszél réluk — 1dsd példdul Barbier és Bertho Lavenir (2004: 13).
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is, hiszen esztétikai konvenciok alapjan alkot szovegeket, amelyek elvdlaszthatdk az alkotdéktol, azaz nélkiilitk
is befogadhaté. A probléma azonban — a kdnyvhoz hasonléan — az, hogy lathat6an eltér6 minéségli médiumok
keriilnek egy kategoridba: hogyan lehetne egy szinten maga a kép és az irds médiuma, valamint az azokat kozl6
madsik médium, az Gjsdg? Az Gjsdg irasok és képek szerkesztett, sajatos formédban koz16 médiuma — ahogyan a
televizié adésa szerkesztett kozlése a mozgoképes felvételeknek és az é16 addsoknak. Véleményem szerint tehat
a konyvet és az Gjsag médiumat abba a kategéridba kellene besorolnunk, ahol a televizié is van.

1. dbra
A médiumok strukturdja Fiske szerint
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Emellett szerintem helytelen magat a hangot vagy az arcot gy médiumnak tekinteni, ahogyan Fiske teszi.
Fiske ugyanis azt mondja, hogy a test a médiuma a kozlésnek, és ezen beliil killonbozteti meg a test fenti hdrom
tényezgjét mint kiilonall6 médiumokat. Szerintem azonban a hang, az arc és a test csak killonb6zé médiumok
eszkozei, e médiumok megjelenitési feliiletei, de nem maguk a médiumok. Médium a beszéd, amelynek megje-
lenitési eszkoze a hang, médium a mimika, amelynek eszkoze az arc, médium a testbeszéd, amelynek eszkoze
a test. Eszre kell példaul venni, hogy a beszéd megnyilvanulhat mas, mesterséges médszerrel, példaul hangszérén

keresztiil is. Ebben az esetben a hangszdér6 sem médium, hanem eszkoze egy médiumnak.

6 Minden ikon az dbrdkon a Flaticon oldalrdl szarmazik, a teljes koszonetlistat a prezi prezentacidban teszem kozzé, amelyet
itt lehet megtalalni: https://prezi.com/p/-idc8dsljnam
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A kocsmai WC-helységekben taldlhat6 sajatos médium a falfirka, amelynek eszkoze a WC fala, de itt sem a
fal a médium; az csak megjelenitési eszkoze a falfirka médiumaénak. A szobrdszat esetében sem érdemes a kovet
médiumnak tekinteni, mert a szobrdszat maga a médium, amelynek eszkoze, anyaga lehet a k6, a fa vagy a vas s,
mégis mindegyik szobrot eredményez. Nem a ké tehat a médium, hanem a szobrészat, az irds, a rajz. E logika
alapjan a radiéndl a radidkésziiléket latnank médiumnak és nem a radié 6sszetett rendszerét, hanglemeznél
alemezjatszo lenne a médium, és nem a hanglemez sszetett rendszere, és a Youtube médiumaénal 6hatatlanul
a szamitégépet vagy az okostelefont hatdrozndnk meg médiumként. Ezek azonban véleményem szerint bar
részei a médiumnak, de csak mint megjelenitési eszkozok, s nem ezek maguk a médiumok.

A fentiek mellett tobb mas tényezd besorolasa is lehetetlennek tiinik Fiske rendszerében, amelyek koziil
néhdnyat Osszeszedtem (ldsd a 2. dbrat). Hova tartoznak példaul a videofelvételek? A filmek? A rogzitett hang
vagy az ezek lejatszasara alkalmas eszkozok, példaul a szamitégép, az okostelefon? Ezek médiumok-e, vagy csak
részei egy-egy médiumnak? Hova sorolnank be a szinhdzi el6adast, a kiallitast, a zenélést, magat az internetet,
az el6adomiivészetet? Vagy hol helyezkedne el Fiske rendszerében a blog médiuma?

2. dbra

Hidnyzo jelenségek Fiske rendszerében

Internet

x @

Forrds: sajdt dbra

Ugy gondolom, hogy a hidnyzé jelenségeket nem tudjuk kell§ bizonyossaggal besorolni Fiske rendszerébe, ezért
én egy masik felosztést javaslok, amely reményeim szerint minden médiatipust képes értelmezni. Miel6tt azon-
ban igy tennénk, érdemes megfontolni Lev Manovich (2013: 26) gondolatait. O itt médiaszoftverekrél beszél,
és azt mondja, hogy e kategdria — amely alkategoridja az alkalmazasi szoftvereknek, az pedig a szoftvereknek
— tagjai médiumok. Meghatarozdasa szerint:

A médiaszoftverek programok, amelyek arra valdk, hogy l1étrehozzanak médiat, vagy mé-
diatargyakkal és -kornyezettel 1épjenek kapcsoltba ... A médiaszoftverek lehet6vé teszik,
hogy publikaljunk, megosszunk, remixeljiink kiilénb6z6 fajta médiat (képet, mozgoké-
pet, 3D formédkat, karaktereket, tereket, szoveget, térképet, interativ elemeket), és veliik

parhuzamosan az ezen elemeket haszndld valtozatos projekteket és szolgaltatdsokat.

A szoftvermédium Manovich (2013: 212) szerint két tényezébdl 4ll: adatstruktirabdl és algoritmusbdl.
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Az alkalmazasszoftver ltal meghatdrozott és a felhasznalok altal tapasztalt ,médium”
egy adott adatstruktdra és az abban tdrolt tartalom létrehozaséra, szerkesztésére és
megtekintésére szolgdlé algoritmusok pérositdsa.

A szovegszerkeszté médiuma példaul a bevitt szoveg kddolt adatallomanyahoz tarsit olyan algoritmust, amelynek
segitségével e kodolt adatidllomany nézhetd, szerkeszthetd, befogadhaté ,dokumentumma” valik. Ezt a meg-
kozelitést konny( belatni a szoftver médiumok esetében. En ugyanakkor gy gondolom, hogy kiterjesztve

alkalmazhato lesz a kordbbi médiumokra is.

4. A médium meghatarozasa

Ha azt keressiik, mi a k6z0s az Osszes altalunk ismert médiumban, vagyis példaul a beszédben, a konyvben,
a hirdet6tabldban, a sziniel6addsban, a moziban, a fényképben, a televiziéban, a Youtube-ban, a kézirasban,
a hanglemezben és a levélben, akkor harom tényezét taldlunk. A médium egyrészt mindig rendszerszerd ma-
kodést jelent. Mdsrészt mindig taldlunk a folyamatban adatokat vagy forrasul szolgal6 adatbazisokat, amelyek
leforditasra vagy kozvetitésre kertilnek. Harmadrészt ez a konverzid, forditas, adatvaltds mindig egy eljarasrenden,
madsképpen algoritmuson nyugszik, amely — algoritmusos jellege miatta — megismételhetd.

Osszegezve a kozos vondsokat, a médiumot adatbdzishoz rendelt jelkozvetits algoritmusok rendszereként
hatdrozhatjuk meg.

Miikodése sordn a médium egy bizonyos adatallomanybdl hoz létre (fordit le, tesz olvashatévd, befogadhat6vd)
egy masikat, ami az adott jelkészletekbdl valo szelekcid révén valdsul meg. Mivel a kddoldson jeleknek az egyik
jelrendszerbdl egy masik jelrendszerre vald, algoritmus-alapua leforditdsat értjiilk, azt is mondhatjuk, hogy
a médium a jelek kédoldsdnak rendszere.

E megkozelitésében tobbféle médium létezik, igy a kommunikdciés médiumok mellett vannak adatmédiumok,
vezérlé médiumok és mdsfajta médiumok is. Ebben a tanulmanyban f6ként a kommunikaciés médiumokkal
foglalkozom, és csak utaldsszertien beszélek masfajta médiumokrol.

A kommunikaciés médiumok a fentebb vazolt folyamatok révén tébbféle célt is szolgalhatnak: mivel a médi-
um egy olyan Osszetett rendszer, amely valamilyen adatforrashoz vagy adatbazishoz (izenet, tartalom) kapcsol
egy kodolasi algoritmust, ennek révén az adatok (iizenetek) interpretdldsa, rogzitése, elosztdsa/tovdbbitdsa,
valamint bemutatdsa véalik lehetvé.

4.1. Az algoritmus

Mint a fenti meghatdrozasbdl latszik, a médiumot alapvetéen az informatikdban haszndlatos fogalmak segit-
ségével definidlom, aminek tobb oka is van. Egyrészt az a célom, hogy minden médiumot értelmezni tudjunk,
koztiik a gépi algoritmusokat hasznaldkat is.” Ennek érdekében — visszafelé kiterjesztve — kozos alapot 4gy
tudunk létrehozni, ha az emberi tevékenységeket is a szamitogépes algoritmusokhoz hasonlé folyamatokként
fogjuk fel. Vilagos ugyan, hogy az emberi tevékenységek tokéletesen nem algoritmizalhatok, de j6 kozelitéseket
szinte mindegyikre létre tudunk hozni.® Az algoritmusos jelleget nemcsak Manovich fogalmazza meg sajat

7 A Youtube példdul a felhaszndldnak felkindlt tartalmak kivédlogatasdhoz gépi, tanulé algoritmusokat hasznal, amelyek meg-
tanuljak az adott felhasznalo izlését.

8 Gondoljunk csak az egyik legnehezebben digitalizdlhaté folyamatra, az emberi gondolkodasra, és annak egyik specidlis
megnyilvanuldsdra, a szévegforditdsra! Manapsdg mar egészen hatékony online forditéprogramok léteznek, amelyek jél miikodé
algoritmusokon, azaz eljardsok meghatdrozott rendjén alapulnak. Algoritmusalaptinak tekintem tehat a gépi forditast, és azt is,
amikor egy ember fordit le egy szoveget, hiszen az emberi forditds is egy meghatdrozott eljarasrenden alapul — ezt az eljards-
rendet tanitjdk meg nekiink, embereknek a nyelvtanérok.
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médiumdefiniciéjaban, hanem Lisa Gitelman (2006: 7) is hasonléan gondolkodik, csak 6 a protokoll kifejezést
alkalmazza:

En Ggy definidlom a médiat, mint a kommunikécié tdrsadalmilag megvalésitott struk-
taréit. A struktira magaban foglalja mind a technolégiai format, mind a veliik kapcso-
latos protokollt. A kommunikdcié itt egy olyan kulturdlis gyakorlat, amelyben a hasonld
mentdlis térképen taldlhaté emberek ritualizalt keretek kozott taldlkoznak, és megosz-
tanak, illetve atélik az dbrazolds népszert formadit.

Gitelman ugy haszndlja a protokoll kifejezést, hogy abban benne vannak a normativ szabalyok, feltételek,
megolddsmédok, hasznilati viselkedésmintdk is. Igy példaul a telefondldshoz hozzatartozik a ,Hall6?”, a havi
szamlazasi ciklus és a vezetékek és kabelek rendszere is, amely a telefonokat dsszekoti.

En azért hasznalom az algoritmus kifejezést a protokollal szemben, mert a protokoll csupan egy bevett elja-
rasrendet jelol, mig az algoritmus ennél bonyolultabb, mert (akar ciklikus) folyamatokat jel6l. Ezért is helyesebb
az Ujsagirdk algoritmusdroél, mintsem protokolljardl beszélni, konyvkiadok altal a megjelentetésnél alkalmazott
algoritmusokrol, mintsem csupdn eljarasi médokrdl — noha ez utébbiak is mind jellemzik ezeket az intézményeket.

Manovich (2013: 207) is utal arra, hogy a korabbi médiatechnolégidk is felfoghatdk a digitalis technoldgiak
fel6l megkozelitve:

Eppen ezért ahelyett, hogy azt mondanank, hogy az anyagok adatstruktirdkka, mig az
eszkozok algoritmusokkd alakulnak, helyesebb lenne azt mondani, hogy a szoftverben
szimuldlt médium egy adatstruktira és algoritmuskészlet kombindcidja. Ugyanaz az
adatstruktdra megoszthaté tobb médiumszimulacié kozott, de legalabb néhany algo-
ritmus egyedi lesz az egyes médiumokban.

Réadasul Manovich is arra utal, hogy az algoritmus kifejezés itt nemcsak magdra szoftverre vonatkozik, hanem
arra is, ahogyan a felhasznaléi a médiumot hasznaljak.’

4.2. Adatforras

Azért is haszndlom az informatika szokészletét, mert sok nem tizenet-, hanem adatalapd médium is van, ame-
lyeknél csak szamitogépes algoritmusok hatdrozzdk meg a médium miikodését. Mivel e médiumokat is egytitt
szeretném kezelni a kommunikaciés médiumokkal, az iizeneteket — amelyeket egy-egy médium kozvetit — is
adatoknak fogom fel, hiszen ezek szintén digitalizalhatok. Van vagy elméletileg lehetséges olyan eljards, amellyel
minden tizenetet adattd tudunk valtoztatni — tulajdonképpen ezt csindlja manapsdg minden digitalis eszko-
zlink: az Gizeneteket (szoveget, képet, hangot) digitalizalja. Megkozelitésemben tehat a kommunikéciés médium
mindig adatokhoz kapcsolddik, adatokat dolgoz fel, tarol, tovabbit, és/vagy mutat be.

Egy-egy médium esetében a forrasul szolgdlé adatok Gsszessége tobbé vagy kevésbé hatdrozhaté meg. Van-
nak olyan médiumok, amelyek teljesen meghatdrozott adatbazison alapulnak, és vannak olyanok, amelyeknek
a forrdsa nyitott, vagyis nem listazhat6.° A konyv médiuma esetében példdul ilyen adatforrdsnak tekinthet6 az
Osszes megirt vagy megirhatd, megirandé regény: bar nincs listdnk hozz4, tehat ezek 6sszessége adatbazisnak
nem tekinthetd, 6sszességiik mégis létezik, tehat elméletileg listazhaté lenne. A konyv médiumdnal tehat a
konyvet kiad6 kiaddévéllalatok munkatarsai egy meghatarozott mddszeres eljaras, azaz algoritmus mentén azzal
foglalkoznak, hogy a latokoriikben 1év6 kéziratok koziil kivalogassdk (szelektdljak) azokat, amelyek alkalmasak

9 Példaul a vektorgrafikus képek kezeléséhez nem a Photoshopot, hanem az Illustratort nyitjuk meg.
10 Vagy a lista elkészitése tul nagy feladat lenne.
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a kozlésre, majd a kozlésre megfelel6k koziil egyéb (gazdasdgi vagy kulturalis) szempontok mentén kiemeljék
azokat a konkrét szovegeket, amelyeket konyvként ténylegesen ki is adnak.

Hogy egy madsik példét is nézziink: az Gjsdg médiuma esetében adatnak tekintem a feldolgozhatd és feldolgo-
zott torténeteket, az elkészitett interjikat, a szerkeszt6séghez beérkez6 olvasdi leveleket, a tavirati iroda hireit
is, amelyekre a szerkeszt8ség is adatforrasként tekint. Ezekbdl a szerkeszt6k és az Gjsagirdk egy tobbé-kevésbé
meghatdrozhat¢ algoritmus mentén valogatnak, majd ezeket atalakitva/atirva hozzak létre az Gjsdgot, ponto-
sabban annak egy-egy lapszdmat naprol napra. De ugyanigy adatnak tekintem természetesen egy kozlekedé-
simenetrend-applikacié esetében azt az adatbazist is, amely a buszok és az egyéb tomegkozlekedési eszkozok
indulasi idépontjait tartalmazza. Az utébbi adathalmaz jél meghatarozhaté, igy ezt adatbazisnak nevezem, az
elébbieket azonban képlékeny mivoltuk miatt adatforrasnak, adattengernek, adatallomanynak, adathalmaznak,
vagy — ahogyan Manovich haszndlja a kifejezést — adatstruktiranak.

5. Médiatipusok

A kommunikéciés médiumok igen sokfélék, mégis, ha rendszerbe szeretnénk foglalni 6ket, akkor a fenti kiin-
duldsok utan véleményem szerint haromféle médiardl beszélhetiink. Ezek:

o az értelmezé (interpretdcids) média,

« arogzitett (stored) média és

+ amegjelenité (display) média.
Mindhdrom esetében egy bizonyos adatbazison (adatforrdson) alapulva meghatdrozott algoritmusok révén
keriilnek adatok rogzitésre, megjelenitésre és/vagy tovabbitdsra (lasd a 3. dbrat).

3. dbra

A médiumok struktirdja
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Forrds: sajdt dbrat

11 Az 4bra teljes megtekintéséhez és zoomoldshoz érdemes a preziben megtekinteni: https://prezi.com/p/j8xmpd_frvid
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6. Az interpretaciés média

Az elsé tipusban, vagyis az interpretdcids (értelmez6) médiumokban az a kozos vonds, hogy mindegyik médium
az ember gondolatainak, érzéseinek, benyomdsainak, kozleményeinek mint adatoknak a leforditdsa, kodolésa,
interpretdldsa masok szamara is tobbé-kevésbé érthetd, értelmezhetd kozlésekké. Ide sorolhaté a beszéd, az irds,
a mimika, a zenélés, a sziniel6adds, a ruhdzat, a pantomim, és ide tartozik a szobrészat, a tanc, a fényképezés,
az el6adéas, a lakberendezés és a fotdzas, a filmezés is (lasd a 4. 4brat).

4. dbra

Interpretdcios média
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Az interpretaciés médianal az adatforrast az ember gondolatai, érzései, az altala latott jelenségek, események,
torténések jelentik. Ezeket az alkoté valamilyen formaban dtalakitja, amivel masok (befogaddk, haszndlék)
szamara érzékelhet6vé, felfoghatévd teszi. Ennek a médiatipusnak tehat nem az a 1ényege, mint Fiske-nél, hogy
csak az ,itt és most”-ban, és csak a kommunikator jelenlétében létezik (bar legtobbjiik valoban ilyen), hanem
az, hogy a médium itt az emberi gondolatok interpretaldsdban, leforditisaban, megjelenitésében rejlik, ami
enélkill, azaz e médiumok nélkiil nem lenne lehetséges.
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Az interpretaciés média alapvetéen ugy miikodik, hogy az emberi elképzelések megfoghatatlan vilagabol az emberi
test (az agyunk, a kezeink, a testrészeink) és egyéb eszkozeink (példaul a tébla és az ecset, a fényképezbgép) segitsé-
gével spontdn vagy tudatos médon interpretdlunk, vagyis leforditunk valamit, ezéltal tizenetet, kozlést hozunk létre.

Az éneklés médiumaval példaul teljesen mashogyan fejezheti ki magat az ember, mint a beszéd, az irés, a fes-
tészet vagy a sziniel6adds médiumaval. Mindegyikben k6z0s az, hogy az alkoté(k) gondolkoddsmddja adja az
algoritmust, de az is lényeges szempont, hogy maga a médiatipus mar eleve meghatiroz egyfajta algoritmust,
amelyen beliil az alkoté mozoghat.

Ugy gondolom, tovébbi magyarazatra szorulhat, hogy a filmezést, a festészetet, a fotézast, a belsé designt vagy
éppen a pantomimot mi koti Ossze a beszéddel vagy a gesztikuldciéval. Ennek az az oka, hogy ennél a médiatipusnal az
alkoténak van egy elképzelése a vilagrdl, amelyet valamilyen médon (képek, rajzok, mozdulatok révén) ki szeretne fejezni.
Amikor tehat a fest6 festi a képet, akkor interpretdlja, leforditja a sajat érzéseit, és ez az interpretdcios folyamat maga
a médium, amelynek révén azok a gondolatok, érzések masok szamara is érzékelhetd, befogadhatd jelentésrendszerek-
be keriilnek. Ugyanez igaz a fotézasra is. Amikor ugyanis a fényképész elkészit egy képet, akkor a fest6hoz hasonléan
4 is interpretdlja a valésagot, hiszen bedllitja a képet, megtervezi, kivalasztja a szerepldit, a hatteret, manipuldlja a
témat, a szineket és a fényeket, egyszdval létrehoz a fényképez6gép mint eszkoz segitségével egy masok szamadra is
érzékelhet6 és értelmezhetd kozleményt (képet). Hasonléképpen emberi gondolatokat interpretdl az ember, amikor
a ruhézatdval fejez ki valamit (mondjuk az identitdsét), és a szobrdsz, aki a kébe vési bele gondolatait.

Az interpretdciés média lényege tehdt a bels6 gondolatok leforditdsa masok szdmara érzékelhetd kozlemé-
nyekké (adatokkd), fiiggetlentl attdl, hogy ehhez az interpretdtor hasznal-e valamilyen kiilsé eszkozt (rajzlapot
és ceruzat, fényképezbgépet, kovését, hangszert), vagy a kifejezésre csak a sajat testét haszndlja eszkozként
(beszéd, el6adas, tanc, sziniel6adds, pantomim).

A médiumok miikodése mindhdarom f6 médiatipusnal tobbféle algoritmuson is alapulhat, ami lehet az alko-
to, a producer, a szerkeszt8ség, az tigynokség vagy egy gép algoritmusa (ldsd a 3. 4brét), de az interpretdcids
médidnal alapvetSen és legtobbszor az egyén gondolkoddsmaédja adja az algoritmust. Amennyiben azonban
e médiumok mds (lentebb targyalandé) médiumokba is dtkeriilnek, akkor az algoritmust sokszor nemcsak az
egyén kreativ gondolkoddsmaédja hatdrozza meg, hanem a késébb targyalandé médiumok tulajdonsagai és azok
miikoédtetSinek gondolkodasmédja (algoritmusa) is. Igy az algoritmusok lehetséges meghatérozéi kozé — az alkot6
egyén algoritmusa mellé — mdr itt érdemes besorolni a producerek, az tigynokok, a kiadék és a szamitégépes
programok algoritmusat is. Vagyis egy példaval élve: masképpen fog irni az, aki a sajat személyes napldjaba ir,
mint az, aki gy ir napldt, hogy azt egy konyvkiadé felkérésére teszi.

Az interpreticiés média bizonyos tipusai csak az ,itt és most™-ban léteznek (ilyen a beszéd, a testbeszéd,
a sziniel6adas), masok azonban hagynak is maguk utdn valamit, azaz magdaval az interpretaciés folyamattal
egyben rogzitésre is keriilnek (ilyen a belsé design, a fotdzas, a festészet, a szobraszat).

7. A rogzitett (stored) média

A targy, a kép, a szoveg, a hang, a mozgdkép és az adat sokféle materializdlt vagy nem materializélt forméban
keriilhet eltdrolasra, a tarolt valtozat a rogzitett (stored) média. Nem minden interpretdcios (értelmez6) média
valik rogzitett médidva, de minden'? rogzitett média az értelmezd médidn alapul.'®

A rogzitett média maga is kodolds révén jon létre, hiszen adatfile-ba vagy szalagra a tartalom az adatok
kédoldsa révén jut, ahogyan a festés, az irds maga is kddoldsi folyamat. A kédolt tartalom (az adat) kés6bb is
visszaolvashatd, lejatszhato, visszakddolhaté: vagy valamilyen eszkozzel (példaul CD lemez, videkazetta, MP3
hang esetén), vagy ha kozvetleniil érzékelhetd, akkor 6nmagaban (targy, fizikai kép vagy szoveg esetén).

12 Kevés kivételtdl eltekintve: amikor teljesen véletlenszertien jon létre egy felvétel — példdul ilyen a bekapcsolva hagyott ka-
merdak képe —, vagy dltaldban az, aminek elkészitését nem valaki szandéka hatdrozta meg.

13 Lasd: ,Ez a minden médidra jellemz6 tény pedig azt jelenti, hogy minden médium tartalma valamely masik médium”
(McLuhan 1964: 10).
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A ténc- és a szinhazi el6adés vagy a beszélgetés anélkiil is médium, hogy létezne barmilyen rogzitett valtozata.
Ugyanakkor vannak olyan interpretdcids (értelmez8) médiumok is, mint példaul a rajz, a fot6zas, a belsé design,
amelyek olyan eszkozoket haszndlnak, amelyek egyuttal a kozlés, a kifejezés rogzitésével is jarnak. A festé a fes-
tészet révén kifejezi, interpretdlja érzéseit, gondolatait, ugyanakkor ez egyben egy rogzitett format is produkal
(a festményt), hiszen a vasznon a festmény téle fiiggetleniil értelmezhetd, befogadhaté formdban is megmarad.
Igy ezek az interpretaciés médiumok egyben rogzitett médiumokka is valnak.

A hang rogzitésének is tobbféle médiuma létezik (hanglemez, magnokazetta, CD, adatformatum), és ezek egy-
massal nem cserélhet6k fel. A késébbi végeredményt és annak felhasznalhatésagat ugyanis meghatarozza, hogy a
hangot milyen médon rogzitjiik, és a végeredményt hordozé eszkoz milyen tulajdonsagokkal bir.'* A hanglemezre
rogzitett hangot példdul a késébbiekben semmilyen formaban nem tudjuk megvaltoztatni. Nem tudunk beleirni
Ujabb hangokat, nem tudjuk megvagni, roviditeni, effektekkel ellatni. Ezzel szemben egy magndszalagra rogzitett
hangot valamennyire meg tudunk valtoztatni, példdul ra tudunk venni egy kozbeékelt felvételt, mig a digitalis
hangrogzité programokkal rogzitett hangfelvételeket a késGbbiekben fel is tudjuk javitani (zajsztirés), élesiteni,
effektelni, mas felvétellel 6sszemixelni, megvagni. Ezért mar a rogzitéskor is masképpen gondolkodik az alkoté
(az interpretator), mint egy masik rogzitett médium esetében (a tipusokat csak piktogramokkal jelélve lasd az 5. dbrat).
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14 Maér 6nmagaban az is szamit példdul, hogy anal6g vagy digitalis mddszerrel rogzitiink. A formatumok szerepérél lasd még
Manovich (2013: 208).
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A rogzitett média nem csupdn abban felel meg definiciénknak, hogy rogzitéskor mindenképpen valamifajta ké-
dolds torténik,'® hanem a rogzitett média maga is egy meghatdrozhat6 adathalmazon alapul (az interpretacids
médidn), amelynek tagjaibol e médium létrehozéi (az alkotdk, a szerkeszt3ségek, a producerek, a kiaddk és a gépi
programok) valamilyen algoritmus mentén szelektdlnak. Mashogyan gondolkodik az az iré (mds az algoritmusa),
aki gondolatai interpretélasa révén egy konyvvé 6sszedlld szoveget alkot, és ebben timogatja 6t egy kiadé (netan
a kiadé rendeli meg t6le a szoveget), mint aki csak sajat maga szdmadra, naplészer(en ir. Vagyis mds az algorit-
musa annak, ahogyan egy konyv 1étrejon, mint ahogyan egy személyes naplé.

Azért is érdemes kiilon médiumnak tekinteni a rogzitett formatumot, mert a rogzitett média darabjai egy-
mastdl eltéré megjelenité médiumokban is ,lejatszhaték” (1asd kés6bb).

Rogzitett médiardl beszéliink akkor is, amikor a rogzités (megfogas, kodolas) élében zajlik. Vagyis bar pél-
ddul egy messenger-hangbeszélgetés soran nem keletkezik olyan rogzitett adatdllomany, amely megbrzésre
keriilne barmely eszk6zon, de még jellemzGen a szolgaltatondl sem, mégis maga a kddolds folyamata, amelyet
ez a médium elvégez, ugyanugy lezajlik, vagyis a video- és hangfile 1étrejon. Ez a file adategységek formdjaban
a csatorna segitségével atjut az egyik késziilékrdl a maésikra, azt a masik késziiléken megtaldlhaté dekédold
egység visszaforditja hangfile-formatumma4, majd a file automatikusan torlédik is a géprél. Ilyen él6 jellegi

,rogzités”-r6l beszélhetiink a telefonbeszélgetés esetén is, videochateléskor, illetve barmely mas él6 formanal.
Nincsenek ténylegesen térolt adatok, de maga a médiafolyamat itt is lezajlik.

Minden rogzitett médium tartalma lehet megjelenité médiumnak, de bizonyos rogzitett médiumok alkalmasak

az uzenetek kozvetlen megjelenitésére is (példaul a targyak, a fizikai kép vagy a szovegek).

8. A megjelenito (display) média

Minden megjelenité média tartalmat a kordbban tdrgyalt (interpreticids és rogzitett) médiumok adjék, igy
minden ilyen médiumot egyiitt, egy rendszerben érdemes kezelniink a korabban targyalt médiumokkal. Al-
taldnossdgban a megjelenité média az interpreticiés média rogzitett valtozatinak az adathasznaléhoz vald
eljuttatdsdnak, bemutatdsanak és miikodtetésének a médiuma.

A kommunikacids teriileten a megjelenité média elosztja/kivalogatja (eljuttatja a haszndléhoz) és lejatssza/
bemutatja az interpretdcids média rogzitett vagy élében kédolt tartalmait. A levél, a televizid, a Facebook és
a galéria is mind megjelenit6 médium. Mindegyiknél létezik egy forrasul szolgal6 adatbazis vagy adathalmaz,
amelybdl a média tartalomgyartéi valogatnak, szelektalnak, és azt megjelenitik masok szamadra.

A megjelenit6 médiumokat sokféleképpen lehet felosztani, és sokféle 1étezik bel6liik (ldsd a 6. abrat).

8.1. Statikus és személyre szabott médiumok

A megjelenité médiumok sokasagét tobbféle médon lehet kategéridkba sorolni; ezek kozott az egyik legfontosabb
szétvdalasztdsi szempont a médium statikus vagy dinamikus mivolta.

A televizid, a radid, az Gjsdg, a mozi, valamint az online Gjsagok, blogok statikusak abban az értelemben,
hogy minden egyes felhasznal6juk (nézdjiik, hallgatéjuk, olvaséjuk) szdmdara pontosan ugyanazt a tartalmat
mutatjak, mint a tobbinek.

Veliik szemben a személyre szabott vagy — masképpen — dinamikus médiumok hasznélata soran a hasznalék
eltérd tartalomkinalatot/szovegeket kapnak, amelyet személyre szabé algoritmusok hoznak létre. Ilyen a
Facebook, a Youtube, a Tik-Tok, az Instagram, a Reddit és a Google is.

15 A kédolés algoritmus mentén torténd szelekciés mechanizmus. A bejové adatokat minden kddoldsndl ugy forditjuk &t mds
fajta adatokkd, hogy a masik fajta adatbazisbdl kivalasztjuk azt a jelet vagy azokat a jeleket, amely vagy amelyek megfeleltethet6k
a bejové jelnek, és helyettesitjiik veliik. Az algoritmus azt adja meg, hogy mely jeleknek milyen mdsik jelek felelnek meg.
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6. dbra
Megjelenitd (display) média
. Meglelanits
ALGORITMUS ___ csatomna médniatik __dliomisok
& = = e—
&,ﬁ_ s ¢ =
— X LoosEe ®
// X LO00Es -
% = a—
— oo 8 x Bl s
= & & o = .
o m m a
producer - ool Bl —= t
= = i
K o 3 = k
:? o o/} 0] u
/ A e & .
3 Bt
HO0Ee =] —F &
% * Doome ®—n
—= === o —n °
s HOOEe g':j%
= P
X C0ooEse &
2
%— rm— = D
= = |
E n
a
x = l‘;‘l
— X [O00Ege @~ k
= =
M
i é
[ | e d
e i
a

Forrds: sajdt dbra

8.2. Szétszoro és direkt megjelenité médiumok

A megjelenité médiumok kozott mds tekintetben is érdemes kiillonbséget tenni. Vannak kozottiik olyanok, ame-
lyek tomegek tagjai kozott szérnak szét tizeneteket/adatokat; ezeket hivhatjuk szétszoré (spreader) médiumoknak
(ilyen a szinhdz, a televizid, a radio, az Gjsag, a konyv, a kidllitds, a hanglemez, a mozi, a hirdet6tébla, a Youtube,
a Facebook).

A szinhéz a sziniel6addsosok kivdlogatasdnak és bemutatdsdnak szétszéré megjelenité médiuma. Ennél a mé-
diumnadl az adatbazis a lehetséges sziniel6addsok sora, amelybdl az intézményszertien miikodd szinhdz a maga
algoritmusa (szervezeti rendszere, kivalasztdsi szempontjai, dontéshozatali mechanizmusai) révén kivélaszt és
bemutat konkrét darabokat. A konyv és az Gjsag esetében a kiad6k és a szerkesztdségek sajat algoritmusukkal
valasztanak ki szovegeket és képeket, amelyeket konyvekbe és lapszamokba helyezve adnak ki. A galéria és
a muzeum médiuma esetében az egyes mivek (képek, szobrok, installaciék) képezik az adatbazist, amelybél
a galéria algoritmusa hatdrozza meg, hogy melyeket és milyen kontextusban valogatnak ki és mutatnak be.
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Vannak azonban olyan megjelenité médiumok is, amelyek két ember vagy néhany ember kozotti tizenetvaltasra,
a kozottilk 1évé kommunikacidra szolgdlnak. Ezeket nevezhetjiik direkt kommunikéaciés médiumoknak. A levél,
a telefon, az email, illetve a kozvetlen tizenetkiild6 szolgaltatisok az tizenni szant gondolatok kivéalasztdsanak (inter-
pretldsanak és rogzitésének), valamit a cimzetthez vald eljuttatdsanak a direkt megjelenité médiumai (lasd a 6. dbrat).

8.3. Emberi és gépi algoritmuson alapulé megjelenité médiumok

A harmadik szempont, amely alapjan érdemes kiilonbséget tenniink az egyes megjelenité6 médiumok kozott az,
hogy miféle algoritmus 4ll a hatteriikben.

A televizid, a blog, az online hirportal emberi algoritmusokon alapulo statikus, szétszéré megjelenitd médium.
Az adathalmaz mindegyik esetében a szerkeszt8k, a szerkeszt8ség latokorébe keriilt informaciék halmaza,
amelybdl a szerkeszt8ség algoritmusként miikodd sajatos elvei és gyakorlata révén keriilnek a felhasznalok elé
tartalmak. Bemutatjak azt a rogzitett médiat, amely jorészt valamilyen interpreticiés médian alapul.

Veliik szemben példdul a Youtube egy gépi algoritmuson alapuld, dinamikus, szétszoré megjelenité médium.
Az adathalmaz a felhaszndlok dltal barmilyen okbdl elkészitett és feltolthet6 videok halmaza, amelyet a késziték
toltenek fel a szerverekre. Ezekbdl az algoritmus a felhaszndlé szdmdara személyre szabott tartalomkinélatot
gyart, amelynek elemeit a haszndlé a médium feliiletein keresztil tekintheti meg.

8.4. Megjelenit6 (display) médiumtipusok

Bar minden konkrét televizidécsatorna, napilap, blogoldal, Youtube-csatorna, szinhdz és galéria maga is mé-
diumnak tekinthet6,'® megjelenitd médiumtipusrél akkor beszélhetiink, ha a médiumon belill meg tudunk
kilonboztetni kiilonallé dllomdasokat is, amelyek koziil a fogyasztd valasztani tud.”

A televizié példdul egy megjelenité médiumtipus, amelynek keretében a konkrét dllomdsok (koéznapi szd-
haszndlatban csatorndk) mitikodnek. Ugyanigy a rddiondl léteznek kiilon allomésok (adasok, amelyek mogott
szerkesztdségek és igy sajatos elvek vannak), igy a radié a tipus, allomasai pedig a kiillonb6z6 frekvencidn su-
gdrz6 csatorndk. Hasonloképpen dllomdsai a mozi médiumdnak a konkrét mozik (a Tabdn, a Miivész, a Corvin),
a szinhdzaknak a kiillonb6z6 szinhdzak (Vigszinhdz, Pesti Szinhdz), a konyv médiumdanak az egyes konyvek
(az Utas és holdvildg, Kerouac-tél az Uton), az Gjsag médiumdnak a kiilonbézé lapok (Magyar Nemzet, Blikk,
Népszava stb.), a galéria médiumdndl az egyes galéridk (ACB Galéria, Budapest Galéria stb.).

Az internetes megjelenité médiumot is akkor tekinthetjiik kiillondllé médiumtipusnak, ha vannak dllomasai.
A Youtube azért kiil6nallé médium, mert vannak allomasai — ezek maguk az alkotéként is fellépé felhasznalok.
A Partizdn, a Pamkutya, a Nessaj, a Magyar Hang kiilonféle dllomdasai a Youtube médiumanak. Bar a kozottik
valé vélasztashoz nem a tavkapcsol6t kell hasznalnunk, hanem a billentytizetet és az egeret, ezek kiilonallé
szerkeszt6ségek, amelyek egészen eltérd tematikdju tartalmakat szolgaltatnak. A Facebook médiuménak &l-
lomésai a page-ek, a csoportok és maguk a felhasznalék is — hiszen mindegyikiik egy sajitos elv, algoritmus,
megszokds szerint hoz létre tartalmat befogadéinak. Ugyanez a helyzet mindegyik k6z6sségi médiummal:
a felhasznaldk hoznak létre vagy inditanak el 4llomésokat, nevezziik is ezeket birminek (user, channel, page,
group, subreddit), és ezek az dllomésok a sajdt elveik (algoritmusuk) mentén tolnak adatokat (interpretécios és
rogzitett médiat) az Sket kovet6k szdmadra (lasd a 7. dbrat).

16 Hiszen meghatdrozhaté adatforrashoz adnak egy bizonyos (szerkeszt8ségi) algoritmust, amelynek révén 1étrejon a sajatos,
semmi mds dllomdsra nem jellemz6 tartalom.

17 A tanulmdany megirdsa soran igyekeztem mindig olyan elnevezéseket taldlni egy-egy kategériara, amelynek jelentéstarto-
ményéit nem nagy mértékben befolyasolja a hétkoznapi széhasznalat, valamint nem iitkozik bevett fogalmakkal. gy példaul bar
televiziokndl hasznaljuk a ,csatorna” kifejezést a kiillonb6z6 dllomasokra, én mégis inkabb az allomas sz6t haszndlndm, mert a
csatorna kifejezés zavar6 lehetne annak egyéb jelentései miatt.
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Veliik szemben azok az online médiumok, amelyeknek nincsenek kiilénallé allomaésaik, példaul az egyes
konkrét blogoldalak, nem kiilénallé megjelenité médiumtipusok, hanem egy megjelenité médium (a blog)
dllomdsai. Maga a blog intézménye az 6ndllé kategérianak szamité megjelenité médium, amelynek dllomdsai a
konkrét blogok. Ugyanez a helyzet az online hirportalokkal is, vagyis az online hirportédlnak vannak kiil6nallé
megvaldsulasai, azaz dllomadsai: példdul a New York Times online verzidja egy allomasa az online hirportél
médiumdnak.

A Youtube, a Coub, a TikTok mind 6nall6 megjelenité médiumtipus, mert rendelkeznek dllomésokkal. Veliik
szemben példdul a Netflix, amelynek nincsenek kiil6nallé dllomdsai, bir médium, de nem médiumtipus — a Netflix
a videoportalok tipusdnak egy dllomdsa (ldsd a 7. dbrat).

Amikor egy megjelenité6 médiumtipusrdl beszéliink, akkor az algoritmus kifejezés arra is vonatkozik, ahogyan
azt a médium mint keret biztositja, vagyis ahogyan a médium létrehozéi azt megalkottdk. Itt az algoritmus egy
keretrendszer, amely a megjelenit§ médiumon beliili dllomésok lehet8ségeit hatdrozza meg. A Youtube mint
médium keretrendszere nagyban kiillonb6zik més videoportélok (példdul a TikTok, a Coub) keretrendszerétél,
ami meghatdrozza azt is, hogy egy-egy Youtube-dllomadsnak mint médiumnak milyen lehet6ségei vannak.

8.5. A hagyomdnyos megjelenito média

A szamitogép és az internet el6tti, hagyomanyos megjelenité médium a mozi, a televizid, a hirdetétabla, a konyv,
az Ujsag, a galéria és a mizeum, a hanglemez, a radid, a levél, a telefon és még nagyon sok mas is. Ezeknél az
algoritmus mindig arra vonatkozik, hogy melyik interpretacios (beszéd, szini- vagy tancel6adas) és/vagy rogzitett
médiat (képek, szovegek, mozgdképek, hangok) tovabbitjak, kinek, azaz melyik befogadéhoz, és milyen talalasban.
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8.6. A szamitégép alapu offline megjelenité média

Médidnak kell tekinteniink az olyan offline, de szamitégépes megolddsokat is, mint a szovegszerkeszté progra-
mok, a fényképnézeget6 alkalmazasok, a prezentdcids szoftverek stb., hiszen ezek mindegyike megfelel a defini-
cidinknak: egy bizonyos (pontosan meghatdrozhat6 vagy nyitottabb) adatforrast haszndlva egy meghatéarozott
algoritmus mentén rendezi, rendszerezi, dtalakitja és megjeleniti az adatokat (tartalmakat).'s

A képnézeget6 szoftvereknél példdul van egy adatbdzis (a gépre feloltott fényképfile-ok adatbdzisa), amelynek adatait
(a képeket) a szoftver megjeleniti (és esetleg szerkeszthetévé is teszi). Onnan is tudhatjuk, hogy ezek médiumok, és nem
egyszerlen csak tarhelyei valamilyen rogzitett médianak, hogy ugyanannak a rogzitett médianak egymastol teljesen
kiilonb6z6 megjelenitését képesek adni. Vagyis nem mindegy példaul, hogy milyen képnézeget6 szoftveriink van,
hiszen ez hatarozza meg, hogy a képeink megtekintése, esetleg szerkesztése mennyire és milyen médon lehetséges."

A szamitégép-alapu offline megjelenité médiumok esetében azt is latni kell, hogy ezek a médiumok gyakran egy-
ben az adatok rogzitésnek is az eszkozei. [gy tehét egy sz6veg megirasdnak (interpreticios média) rogzitéeszkoze
lehet egy jegyzetalkalmazds, amelynek a felépitése, algoritmusa meghatarozza a fejegyezhet6 szévegek forma-
tumat, azaz azt is, ahogyan ugyanebben az eszkézben mint megjelenité6 médiumban ki fog nézni a tartalom.?

S bar Marshall McLuhan ,a médium az tizenet maga” gondolatdban nem olyan értelemben beszélt médiumokrdl,
ahogyan én, a mcluhani gondolat az dltalam targyalt médiumokra is igaz. Mindegyik médium visszairdnyuld
befolyédssal bir a médium altal létrejové dolgokra (az tizenet tipusara, formdtumadra), vagyis az adott médium
csak bizonyos tipusu kozlések, iizenetek, adatok létrehozdsara alkalmas, éppen azért, mert az algoritmus, amely
a médiumot jellemzi, maga hatérolja be a végeredményt.

8.7. Az online megjelenité6 média

Online megjelenité médiumok a blogok, a hirportalok, bizonyos prezentaciés szoftverek (példaul a Prezi), a me-
netrend-, az id8jards- és a fittness-applikaciok (stb.), valamint a Youtube, a Facebook, a Reddit, és még sok-sok
kozosségi és nem kozosségi oldal. Ezek miikodéséhez jarul hozza csatornaként az internet.

Az internetes megjelenité médiumok adatbdzisa is az interpretacids és a rogzitett média, az adatok feldolgo-
zasdnak és elosztisanak algoritmusét pedig a legtobbszor producerek, szerkesztdségek, kiadok, iigynokségek
vagy szamitégépes folyamatok, programok adjak. El6fordul azonban az is, hogy ennél a médiatipusnal is csak
az alkoté algoritmusa érvényesiil — példaul egy olyan Youtube-csatorna esetében, amelynek egy maganszemély
a szerkesztdGje, izemeltetdje (lasd a 6. abrat).

9, Az eszkoz és a csatorna
9.1. Az eszkoz

Minden megjelenité médiumnal meg tudjuk hatarozni, hogy a tartalom megjelenitésének milyen eszkoze vagy
eszkozei vannak. A mozinal a moziépiilet (az el6térrel, a moziteremmel, a vdszonnal) az eszkoz, a konyvnél
maga a konkrét konyv, televizids tartalmaknal a tévékésziilék, telefon esetében a telefonkésziilék. A szdmitd-
gép-alapti megjelenité médiumok megjelenitési eszkozei diverzifikaltak: tobbféle eszkozzel ,lejatszhatok”, igy
példaul szamitoégéppel, okostelefonnal, okoséraval vagy jatékkonzollal.

18 Erréllasd még Manovich (2013).
19 Lasd Manovich (2013: 208) példadit.

20 A médiumként miikodo szoftverekre taldn még jobb példa lehet a prezentécios szoftverek esete. Mindenki, aki mar hasznalt
ilyet, tudja, hogy maga a szoftver mennyire erételjesen befolydsolja azt, hogy a létrehozhaté prezentacié végiil milyen lesz. Nem
mindegy, hogy Power Pointban vagy Preziben hozunk létre egy bemutatét. A Prezi és a Power Point is megjelenit6 adatmédium.
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9.2. A megjelenité média csatorndja

A megjelenit6 médiumok esetében mindig meg tudjuk hatdrozni azt is, hogy maguk a tartalmak (azaz az inter-
pretaciés médidn alapulé rogzitett média) milyen csatorndn jutnak el e médium megjelenit6 eszkozéhez. A mo-
ziba a filmtekercsek, a galéridkba a képek a kozuti szallitas csatorndjan jutnak el. A konyv, az Gjsag, a hanglemez

a kozuti kozlekedés csatorndja mellett a konyvesboltok, a konyvtarak, az Gjsagos- és lemezboltok csatorndjanak

segitségével jutnak el a felhaszndlékhoz. A radi6- és televiziokésziilékekhez az adas a radidhulldimok vagy a

kébelrendszer csatorndjan jut el. Az internetalapi médiumok esetében a tartalom (az adat) az internet révén

jut el a felhaszndlé megjelenité eszkozéhez, vagyis ezeknek a csatorndja az internet (ldsd a 6. abrat).

10. A rendszer, a browserek és a feliilet

10.1. A rendszer

A szamitégépalapi médiumok esetében az eszkoz mellett sziikség van még egy rendszerre is — ez azt biztositja
a késziilék hasznédldjanak, hogy szamitégépes médiumokat érjen el, és azokat haszndlni tudja. Ez a rendszer
lehet példdul a Windows rendszere, az Android rendszer vagy az iOS, emellett az okostévék és az okosérak
rendszerei is ilyenek — és még nagyon sok mdsféle rendszer is létezik.

10.2. Altalanos webbrowserek

A rendszer mellett az online médiumok miikodéséhez sziikség van még browserre is, ami kétféle is lehet. Van-
nak az dltaldnos webbrowserek, amelyek a kiilonféle internetes médiumok grafikai és auditiv megjelenitésének
keretét, valamint e médiumok adatainak bongészését szolgaljak. Ilyen példdul a Chrome, a Safari, a Firefox.
A webbrowser egy olyan program, amely az internetes médiumok feliiletét képes megjeleniteni.”

10.3. Specialis browserek — applikacidk, programok

A masik lehetséges formdjat annak, ahogy internetes médiumok tartalmat bongéssziik, a specidlis browserek
vagy mas néven az applikacidk jelentik. Ezek egy konkrét internetes médium grafikai és auditiv megjelenitését
és az ott tdrolt adatok bongészését szolgaljak. Ilyen példaul a Facebook, a Youtube, a Reddit (stb.) applikacidja.
A specidlis browser csak az adott internetes médium feliiletét képes megjeleniteni, masfajta internetes adatok
megjelenitésére és bongészésére nem alkalmas. 2

21 A szdmitogép bongészdje azt teszi szamunkra lehet6vé, hogy elérjiink bizonyos honlapokat (ezeket a honlapokat vagyunk
képesek dltala bongészni), és azok tartalmét vizudlisan meg tudjuk jeleniteni. Nem mindegy azonban, hogy milyen bongész6t
hasznédlunk, ugyanis vannak olyan bongészék, amelyek a lehetséges honlapok koziill nem mindegyiket képesek megmutatni.
Ismert példdul, hogy a Chrome nem alkalmas arra, hogy a Dark Webr6l vagy a Deep Webrél jelenitsen meg honlapokat. Ezeket
példaul a TOR bongészé segitségével tudjuk elérni. Maskiilonben azért sem mindegy, hogy milyen bongész6t haszndlunk, mert
bizonyos bongészékkel bizonyos honlapok mashogy vagy ,rosszabbul” jelennek meg. Mindannyian tapasztalhattunk példaul
madr olyat, hogy beirunk a browserbe egy webcimet, és a bongészénkben vagy nem jelenik meg semmi, csak egy hibaiizenet, vagy
pedig egy kédolatlan struktirat kapunk. Ebben az esetben arrdl van sz6, hogy a browseriink olyan adatokat prébal feldolgozni,
amelyek feldolgozésdra, leforditdsdra nem képes.

22 Noha mostandban egyre tobb specidlis browserbe beépitettek olyan modult, amely a browseren belill jeleniti meg mds
médiumok tartalmat. Ennek az az oka, hogy a médium tizemeltetdi sajat rendszeriikon beliil szeretnék megtartani a forgalmat
és a hozza kapcsol6do bevételeket.
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Az applikiciok mellett specidlis browsernek tekinthetjiik a fentebb targyalt, médiumként mikodd szamitégépes
programokat is: a szovegszerkesztéket, a fényképnézeget6 alkalmazasokat, a prezentdcios szoftvereket, az adat-
bdzis-szoftvereket stb. Ezek is ahhoz adnak ablakot a felhasznédlénak, hogy kiilonféle adatbazis-miiveleteket
hajthasson végre.

A szamitégépek rendszerei és a bongész6k maguk is megjelenité médiumok.?

10.4. Skin/feliilet

Mindezen tényezdk, tehat az eszkoz, a rendszer és a browser mellett érdemes még beszélniink a skinrél, vagyis
a feliiletrdl. A skin azért fontos tényezdje a médium hasznalatanak, mert eszk6zonként eltér6 feliileten jutunk
ugyanahhoz a médiumhoz, és a feliilet meghatarozza, hogy az adatdllomanyra milyen ,ablakokkal”, betekintési
lehet6ségekkel rendelkeziink. Az internetes bongész6n keresztiil elérhetd feliilet mas, mint az applikdciokban
mikods feliiletek.>* A feliilet tehat az az interakcids ablak, amelyen keresztiil be tudunk nézni a médium ,hazaba”,
hogy onnan adatokat (rogzitett médiat) tudjunk kivenni, megnézni vagy dolgozni veliik.?®

11. Nem kommunikacidos médiumok

Végiil — csak kitekintésképpen — szeretnék néhdny sz6t sz6lni a nem kommunikdciés médiumokrol is, hiszen
a kommunikacié teriiletén kiviil is szdmtalan médiumot haszndlunk.

Léteznek adatmédiumok, amelyeknek nem a kommunikacié a f6 funkcidjuk, sokkal inkdbb az informdcidszer-
zés, az informdcidk feldolgozésa, taroldsa, megjelenitése, az azokkal valé kereskedés, cserék. Az adatmédiumok
kozott 1éteznek pénziigyi, idGszervezési, vasarlasi, értékkozvetits, szervezési, parkapcsolat-keres6 médiumok
is, és még nagyon sokféle masmilyen.

Vannak emellett vezérid médiumok is, amelyek f6 funkcidja az adat- és algoritmusalapu vezérlés. Az utébbi
médiumokra lehet példa a Google maps, amely nemcsak megjelenit6 és adatmédium, hanem vezérlé médium
is. A Google maps ugyanis nemcsak megjeleniti a rendszer éltal érzékelt és interpretalt jeleket (vagyis azt, hol
vagyok a térképen), hanem utasitisokat is ad arrdl, hogy merre haladjak tovabb. A Google Maps, a Wazze és a
kerékparos uttervezd szoftverek a leghelyesebb ttvonal szervezésének dinamikus megjelenité adat- és vezérld
médiumai.

Ugyanilyen vezérl6 médiumok azok az Internet of Things vildgdba tartozé kiilsé egységek adatainak fel-
dolgozasaval foglalkoz6 szoftverek, amelyek kamionokat irdnyitanak, karbantartdsi eseményeket irdnyitanak
id6jarasi adatokra hagyatkozva, gépeket izemeltetnek stb.

23 Arendszer (Windows, iOS, MacOS, Linux) adatforrdsa a szamit6gép memoridjaban talalhaté adathalom, amely a sajét algo-
ritmusa révén jelenik meg ikonok, parancsok és egyéb miiveletek grafikus vagy egyéb formatumaban. Ugy is mondhatjuk, hogy
nincsen Word szdmitogépes rendszer nélkiil, amely adatai kddoldsét és ezdltal azok megjelenitését elvégezné. A webbrowserek
adatforrasa az internetre kotott szervereken tarolt adatok osszessége, mig a specidlis browser esetén egy konkrét szerveralloma-
son térolt adatoknak az Gsszessége. Algoritmusaik pedig azt a célt szolgéljak, hogy az adatokbol grafikusan és auditiven (vagy
barmely més csatorndn) érzékelhetd jeleket hozzanak létre.

24 Ehhez érdemes arra gondolnunk, hogyan jelenik meg szdmunkra a Youtube médiuma a szdmitégépiinkon, és hogyan (példaul)
az okostévén. Ha barki megnézi és 6sszehasonlitja ezt a két feliiletet, azt tapasztalja, hogy mig az egyik feliilet sokkal alkalmasabb
a médium adatainak megjelenitésére, a masik jéval kevésbé. Jelenleg az okostévés Youtube-alkalmazast azért sokkal nehezebb
hasznélni, mert maga az eszkoz (a televiziokésziilék a maga tévézésre optimalizalt tavkapcsoldjaval) tul erbteljes mértékben
kiilonbozik attdl, amire a Youtube-ot optimalizaltak.

25 Ha ,kicsi”, ,szlik” az ablak, vagy nincs is ablak bizonyos tartalmakra, akkor nehezebb vagy lehetetlen a ,bepillantds”.
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12. A médiumok kora

Tanulminyomban azt mutattam meg, hogy milyen kozos elvi alapon lehet definidlni a jelenlegi és a korabban
létrejott médiumokat, és ennek keretében ramutattam arra, hogy sem az internetet, sem a WW W-t nem tekint-
hetjiik médiumnak. Minden médium ugyanis egy adatbazishoz, adatdllomanyhoz kothetd, algoritmus-alapa
kédolési rendszer, amely kritériumnak az el6bbi ketté nem felel meg. Ugyanakkor korunkat éppen az internet
révén létrej6vé médiumok miatt érdemes a médiumok kordnak nevezniink. Bar mar a szamitégépes programok
létrejottének forradalméban is nagyon sok 4, addig nem értelmezett médium jott 1étre, manapsag az internet
révén percrél percre megszamldlhatatlan mennyiségii és funkci6ji médium sziiletik.
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