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Amikor a tények valahogy
nem harapnak

A kis kovetkezményekkel jaro ujsagirast
ovezo koriillmények mintazatairol

Hammer Ferenc
Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem

A tanulmanyban harom f6 kérdést vizsgalok meg. Egyrészt megmutatom, hogy a tényfeltaras magasztalt
demokratikus szerepének értékelése miért nem lehet teljes annak szambavétele nélkiil, hogy mi torténik
akkor, ha a tényfeltarasnak vagy a dezinformacid-leleplezésnek nincs kézzelfoghat6 eredménye. Masrészt
anemzetkozi és a hazai tapasztalatok segitségével a hallgatas és a csend archeolégidgjanak néhany konstitutiv
faktorat azonositom, nem hagyva figyelmen kiviil a nyilvanossaghibridizacié fontos kontextusat.
Harmadrészt pedig egy médszertani innovacio révén, a Reporters Without Borders szélasszabadsag- és a
Freedom House demokraciaindexének egymasra vetitésével empirikusan is megragadhatdva teszem, hogy
mely orszagok vannak feltehetdleg éppen mozgasban a szabadsag/demokracia skalan, és hogy a hanyatlasban
milyen szerepet jatszhat a szabad szdlas kovetkezménynélkiilisége.

Kulcsszavak: demokrécia, hibrid média, médiarendszer-teljesitmény, sajtészabadsag

When facts somehow just don’t bite

On patterns of circumstances behind
low-consequence journalism

This paper addresses three main questions. First, it shows why an assessment of the praised democratic
role of investigative journalism and fake news debunking cannot be complete without an account of what
happens when fact-findings have no tangible consequences. Second, it identifies a few constitutive factors
of the archaeology of silence and of silencing through international and Hungarian examples, with specific
attention paid to the important context of media hybridisation. And third, by offering a methodological
innovation—i.e., by juxtaposing the RSF freedom of expression index and the Freedom House democracy
index—it provides an empirical understanding of which countries are presumably sliding upward or
downward on the freedom/democracy scale and looks into the role that the lack of consequences of free
speech may play in this decline.

Key words: democracy, hybrid media, performance of media systems, press freedom
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1. Tények és tényfeltaras a szabadszdlas-hagyoméanyokban

»A vildg minden részén szdmtalan példdt taldlhatunk arra, hogy a témyfeltdré ujsdgirds
révén miként buktak meg kormdnyok, hogyan jottek létre reformok a tdrsadalompolitikdban
vagy a torvényhozdsban, a torvényi vagy a politikai folyamatokban, tovdabbd a kormdnyzati
elszdmoltathatésdg vij mechanizmusainak létrehozdsdban. De azt is hozzd kell tenni, hogy sok jol
dokumentdlt tényfeltdards a feledés homdlydba vész. Lehet, hogy hulldmokat keltenek, tijsdgirdi
dijakat nyernek, néhdny hétig vitdt generdlnak, de az dltaluk feltdrt visszdssdgokra nem sziiletik
kormdnyzati vdlasz. Bizonyos intézmények tovdabbra is ellendllnak a reformoknak, mig mdsok

csak azért kezdeményeznek vdltozdsokat, hogy aztdn visszacsusszanak a mult gyakorlataiba”

Sheila S. Coronel (2010: 125).

A tény mint a megismerhetd vilag épitékockaja, illetve annak mediatizalt formadja, a hir tobb fontos forrasbol lett
a demokrdciaelméletek alapvetd hivatkozdsi pontja. Mig a korai modern eurdpai vallas, kultdra, tudomény és
politika is tekinthet6 a megismerés fogalmait, illetve a tényeket a korabbi korok normdihoz képest egységesebb
némenklaturdba rendezni kiviné eréfeszitésnek (Poovey 1998, Shapiro 2000), a korai politikai filozéfidk és
szabadszolas-elgondoldsok szamdara a gondolatszabadsag, a szabad sz6lds, a véleménynyilvanitds és a tények
kozhirré tétele gyakran egymdstol nem szigordan elvalasztott fogalomként jelent meg. ,A gondolatok piactere’
elgondoldsban — ennek eredetérdl lasd Owen Fiss (2013: 31) megjegyzését — is inkdbb az eszmék 6sszemérése,
mint a tények hitelességi versenye a domindns. A polgari tarsadalmi nyilvinossag modellje a 20. szazadbdl
arra tesz kisérletet, hogy bebizonyitsa: a kozjé megvalésitasanak kulcsa az, ha a politikai kozosség tagjai az
életiikben felmeriil§ dilemmak, események és tények értelmezése soran egyenléen és aktiv médon vesznek részt
a kozos mérlegelésben és dontéshozatalban. Fontos széldsszabadsig-elméletekben is kézponti fogalom a tény.
Talén elsé latasra a pozitiv (Tambini 2021: 142) vagy affirmativ (Schauer 1978: 691) szabadszélds-elméletekben
nem tlinik magatdl értet6dének a tény mint olyan fontossaga, mondvan, ezen elméletek kozponti fogalma a
koztigyek feletti deliberacié folyamata, és mellesleg nem abszolutizéljdk a szabad szélast sem (Sunstein 2001).
Viszont éppenséggel az eltéré nézeteket vallé embereket 6sszekotd kozos nevez6khoz elengedhetetlenek a
konszenzudlis tények, mint ahogy a buborékfilter-jelenség dltal megvaldsitott parhuzamosvalésag-problémakat
mar éles szemmel elére jelezte Sunstein republic.com cim konyvének elsé véltozatdban 2001-ben.! A negativ
szo6lasszabadsag elméletei egyfeldl jobban hasonulnak a szabad szdlds azon felfogasihoz, amely a kozosség
szamadra kockazatosabb teriiletekre is kiterjeszti azt, emellett a negativ szdéldsszabadsag felfogasa szaméra
a f6 kérdés az, hogy az dllam csak ne széljon abba bele. E megkozelités harmonikusan kapcsolédik a média
Orkutyafelfogdsahoz, amely elképzelésben kozponti szerepet jatszik a kutyaugatas altal kozhirré tett tény, amely
oltheti a tényfeltdrd vagy épp a szenzdaciohajhdsz Gjsdgirds forméjat, de éppigy lehet hamis tényeket leleplez6

’

Ujsdgir6i munka is.

A média, pontosabban az Gjsagiras érkutya-felfogasa jé hdromszdz? éves multja sordn® mindig fontos
sarokpontnak szdmitott a sajtérdl valé gondolkodds és vitdk sordn. Ugyanakkor egy id6 utdn — mint arra James
Curran is utal 2002-es munkdjaban (2002: 219) — az drkutya-hagyomény, nem fiiggetleniil média 20. szdzadi

1 A madsodik republic.com 2.0 cimmel jelent meg 2007-ben.
2 S6t, haJohn Milton 1644-es Areopagiticdjat is el6dnek tekintjiik, akkor lassan négyszaz éves hagyomanyrol beszélhetiink.

3 Jacob Rowbottom (2013: 59) 6sszefoglaldsdban: ,Ez is egy hossz multra visszatekint$ érv. Matthew Tindal 1704-ben
»hiiséges 6rszemként« jellemezte a sajt6t. A Cato-levelekben a sajtészabadsdgra »a szabadsdg nagy bastydjaként« torténik
hivatkozas, amely »az druldkat és elnyomdkat rémiiletbe ejti és gatat emel elleniik«. Otven évvel kés6bb Junius azt irta,
hogy a sajt6 »az angol férfit polgari, politikai és vallasi jogainak pallddiuma«. Bentham mitveiben a sajté a »kozvélemény
itél6székének« legfontosabb szerve, amely a kormany hatalmat ellendrzi. A tizenkilencedik szdzadban a hatalmon 1évék
ellenérzése volt az a funkci6, amelyet a sajténak mint »negyedik hatalmi dgnak« tulajdonitottak.”
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gyokeres dtalakuldsatol, kapott egy valamelyest 6don, porlepte jelleget. Igy volt ez egészen az 1980-as évek végéig,
amikor is egyrészt a keleti blokk 6sszedélése Gjra felértékelte a hagyomdanyos sajtéelméleteket (Coronel 2010: 111),
madsrészt az ezzel éppen parhuzamos privatizacios 1épésvaltas a nyugati médiarendszerekben és szerte a vildgon
masutt — egyiitt a kozpénzbdl torténd sajtétamogatast Gvezd vitakkal — Gjra csak vita targyava tette a hazoérzé
szerepet. Mégpedig annyira, hogy Curran (1991, 2002) szokdsos médiapolitikai érjaratai sordn az 1990-es évek
kornyékén tobbszor is tételesen értékeli a média 6rkutyaszemléletének hidnyossdgait. 1991-es munkdjaban
megmutatja, milyen akadalyai lehetnek annak, ha elvarjuk akédr a kereskedelmi alapon m(ik6dé médiatdl, akar a
kozmédiatdl, hogy minden hazdrzéfeladatot ellasson, és egyebek kozott e kritikara alapozza nevezetes javaslatat
az Otosztatd demokratikus médiarendszerrel kapcsolatban, a kozmédia core media szegmenssel a kozepén.
2002-ben pedig a tizenegy évvel korabban megjelent irasat Gjradolgozva értékeli a média érkutyaszerepével
kapcsolatos fenntartdsokhoz kotheté Gjabb jelenségeket.

A Vildgbank adta ki 2010-ben azt a Pippa Norris altal szerkesztett tanulmanykotetet, amely a demokratikus
médiarendszer altal elvarhaté teljesitmény komoly kérdésének koriiljarasat tiizte ki célul. E munkéban kiilon
fejezet (Coronel 2010) targyalja, milyen érvek szélnak a demokratikus médiarendszerekben a haz6érzémédia
fenntartdsa, illetve fejlesztése mellett és ellen. A tanulmany — amelyre a jelen irasban késébb még visszatérek

— kitér szamos olyan strukturalis koriilményre, amely befolyasolja a hdzérzémédia funkciéinak, illetve teljesitmé-
nyének kiillonféle aspektusait, kiilondsen a kormanyzati korrupcié feltarasanak tertiletén. Két ajanlascsomagot
fogalmaz meg, amelyek koziil az elsé ,A média hatékony hazérzéként valé mikodését lehetévé tevd jogi és
szabalyozasi kornyezet biztositdsa” cimet viseli (Providing a legal and regulatory environment that allows the
media to be an effective watchdog), tehdt a tanulmény vildgossa teszi, hogy a hdzérz6média kézremiikodése
elengedhetetlen egy demokratikus médiarendszer szamara.

A jelen bevezetésben azért emeltem ki az 6rkutyamédidval kapcsolatos fontos elemzéseket, hogy megmutassam:
a fogalom mentén kiilonféle célbol felvezetett gazdag kritikai repertodr szinte kizarélag arrdl beszél, milyen
feladatai vannak az ilyen médidnak, illetve milyen akaddlyok allhatnak a hazérzémédia ttjaban, hogy
betolthesse nemes hivatasat. Nem sok sz6 esik arrél, mi a konkrét hatdsa vagy kovetkezménye e médiaszegmens
tevékenységének, mivel az sokszor bandlisan egyszertinek tlinik: kamera el6tt izzadé politikusok, kormanytagok
mondanak le, torvényjavaslat sziiletik, hogy ez ne fordulhasson el8, bortonbe megy a politikus, Watergate és
Pulitzer-dij, illetve felhivja a figyelmet olyan témakra, amelyek aztan befolyasolhatjak valasztasok kimenetelét*
(Gillers 2018: 24, Carson 2019: 5). Az Andrea Gearing (2021: 110) altal felidézett kovetkezmény, amikor is
az International Consortium of Investigative Journalists altal koordinalt globalis tényfeltdrds az addkeriils
nagyvallalatokrol felkeriilt a 2014-es brisbane-i G20 Leaders’ Summit napirendjére, bizonydara az Gjsagirastorténet
aranykonyvébe valé eredmény, dm mindennapinak nem tekinthetd.

Sheila S. Coronel mdr idézett munkdjaban kitér a tényfeltird Gjsagirds egyes lehetséges kovetkezményeire
és hatdsaira, amely elemzés fogalmi és empirikus mélysége miatt ezt részletesebben fogom itt attekinteni és
vizsgdlni. Fulop-szigeteki, argentinai és thaifoldi tényfeltdarasok kovetkezményeit Gsszegezve a szerzé emlit
olyan, a tényfeltards tartalmatol fiiggetlen faktorokat, mint a sztori id6zitése, a hirforrds egyébkénti presztizse
vagy az, hogy a tényfeltdrds mennyiben mozgdsit magas hagyomanyos hirértéki szaftos elemeket, illetve
mennyire szerepelnek a torténetben hirességek. Az argentinai elemzések fontos hozadéka, hogy a korrupcids
tgyek gyakorisdga dnmagdban kitiresiti az azokat leleplezni kivind eréfeszitéseket, mig a magyarorszagi
tapasztalatokat fontos médon visszhangozza az a szintén argentinai tapasztalat, hogy a leleplezések altal
megvaldsitott elszamoltathatdsag csak kiegyensulyozott politikai eréviszonyok kozepette képzelhet6 el, amikor

4 Sheila S. Coronel (2010: 124) David L. Protess és munkatdrsainak (1991) kutatasa alapjan a kévetkezmények harom tipusét
killonbozteti meg az Egyesiilt Allamokban: Az elsé tipust ,deliberativnak” nevezik, ami azt jelenti, hogy a cikkek hivatalos
elhatdrozast eredményeznek a felvetett problémdk és a lehetséges megolddsok megvitatisara; igy kutatdsi beszamoldk
késziilhetnek, vagy a kormdnyzati szervek meghallgatdsokat kezdeményezhetnek a reformkezdeményezések megvitatdsara.

»Individualista” eredmények akkor sziiletnek, amikor a cikkek nyomdn szankcidkat alkalmaznak a szabalytalansiggal vadolt
egyénekkel vagy véllalkozdsokkal szemben. , Lényeges” eredmények akkor sziiletnek, amikor a vizsgalatok kézzelfoghat6
véaltozasokat eredményeznek a szabalyokban, a térvényekben, az eljardsokban vagy a tdrsadalompolitikdkban, vagy 4j
korményzati egységek vagy szervek jonnek létre, illetve forrasokat kiilonitenek el a megoldésra.
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is a feldobott tigyek a biraskodds, a parlament és a politikai partok valamennyire kiegyenstlyozott eréterében
nyerik el értelmiiket (Coronel 2010: 125). Coronel elemzésében tovabbi faktorokat emlit, példaul azt, hogy a
tényfeltards dltal hirbe hozott politikus politikai készségei mennyire képesek a krizist er6forrdssa alakitani, ami
szintén befolydsolhatja a hdzérz6média munkdjanak hatdsat, vagy azt, hogy az illet6 orszag tizleti elitje hogyan
all a korrupt politikai vezet6 eltavolitasinak kérdéséhez. A kordbban emlitett bulvarfaktorhoz kapcsolédva az
elemzés kitér arra is, hogy a tényfeltaré kezdeményezések akkor is igyekeznek dramatikus, megszemélyesitett,
epizodikus frame-eket haszndlni munkdajukban, amikor éppenséggel strukturdlis Osszefiiggéseket tarnak fel.
Osszegezve mas kutatdsok eredményét, Coronel arra a kovetkeztetésre jut, hogy Gjsagiréi leleplezések kevésbé
eredményezik a kozvélemény mobilizaléddsat, mint inkabb az érintett politikai elitek érzékenységének nove-
kedését a botranyban érintett témakkal, illetve normdkkal kapcsolatban. Hasonléan vélekedik Batorfy Attila
(2023), az Atlatszé egykori Gjsdgiréja.’ Elmonddsa szerint az Atlatszénak voltak fontos és sikeres tényfeltérésai
kisebb horderejii témakkal, illetve nem kozéleti cstcsszerepl6kkel kapcsolatban, ugyanakkor 6 is hangstlyozza,
hogy sokszor a tényfeltdrds sordn, illetve kovetkeztében tanuljak meg az érintettek, hogy miként tudnak
lathatatlanok lenni a késébbiekben. Jellemz&en EU-s kortilményként utal Batorfy arra, hogy mig az unids
szabalyozasok védelmi szdndéka a mindennapi emberek életének digitdlis tényeivel és adataival kapcsolatban
jorészt irott malasztnak bizonyul, addig e szabélyok talalékony alkalmazésdval a korrupcidban érintett politikai,
illetve tizleti korok képesek ellehetetleniteni a gazdasagi adatokat tartalmazé adatbazisok miikodtetését vagy
a tényfeltard eszkozok hasznalatat, vagy éppen kezdeményezhetnek sikeres SLAPP-eket (Strategic Lawsuit
against Public Participation, stratégiai per a kozéleti szerepvallalés ellen) is. Andrea Gearing (2021: 106) inkabb
a kozelmaltra irdnyuld, egyebek kozott a nagy port felveré Panama Papers immar pozitiv hatdsmechanizmusat
elemz§ kutatdsdban kiemeli, hogy a kozzététel mérete jatszott kulcsszerepet, vagyis az, hogy az tigyek dltal
érintett 80 orszag 107 szerkeszt&sége altal elkészitett anyag egyszerre 26 orszagban robbant, Gigy, hogy a helyi
véaltozatok kiemelték az illeté orszagbdl érintett offshore-pénzrejtegets politikusok torténetét. ,Az élet meg
minden” cim( podcastban® Pethd Andrés, a Direkt.36 fészerkesztéje érdekes szakmai haszndt, dttételes, de fontos
kovetkezményét azonositotta a Pegazus-lehallgatdsoknak. Elmonddsa szerint az tigy kapcsdn lett maguknak
az Gjsagiroknak is vilagos — Péterfalvi Attila NAIH-elnok’ értelmezé szavai révén —, hogy a magyar kormany
a nemzetbiztonsagi kockazat fogalma segitségével barkit torvényesen lehallgathat.

A tények fundamentuman nyugvé kulturalis, informaciés és medialis 6koszisztémat alapjaiban rengette meg
az az atalakulds, amelyet kezdetben a digitalizaciénak, kés6bb a digitalizdcié altal lehet6vé tett, a korabbiaktdl
merdSben kiilonb6z6 tartalommegosztasi rendszereknek, aztan a kiillonféle konvergenciaknak tulajdonitott a
média- és az infokommunikdcios szakma és kutatds, amely jelenség végiil Andrew Chadwick megfogalmazasiban
a hibrid médiarendszer fogalmaban nyerte el formdjat. E civilizaciétorténeti jelentéségi valtozds természetét
itt most csak harom, egy nemzetkozi szervezettdl és két Gjsagirotdl szarmazé apro idézettel illusztralom. 2009
majusaban Reykjavikban hivta 6ssze az Eurépa Tandcs (2009) a 15t Council of Europe Conference of Ministers
Responsible for Media and New Communication Services elnevezés(i tandcskozdst, hogy akcidtervet készitsenek
az ET szdmdra a média és az internet idGszerl kérdéseivel kapcsolatban. A miniszteridlis taldlkozé célja a
kovetkezd volt:

...amédiafogalmanak elemzése és sziikség esetén maginak a fogalomnak a feliilvizsgélata,
a médidnak vagy a médiaszer(i szolgiltatisoknak a személyes kommunikacié 4j for-
maitdl valé megkiilonboztetését szolgald kritériumok megallapitasa.

5 Ahazai hibrid médiarendszer jellemzé szereplGje a tényfeltard Atlatszo, egy olyan médiavallalat, amely formaja szerint
koézhasznu nonprofit kft., online jelenik meg, kereskedelmi bevétele nem jellemz4, ugyanakkor eminensen kozmédia-
feladatokat jelenit meg barmiféle kozpénzbevétel nélkil.

6 Az élet meg minden podcast (2022) #054 Pethé Andras — Foldrengés a sotétben. 2022. X. 22, https://azeletmegminden.
hu/054-petho-andras-podcast/.

7 Nemzeti Adatvédelmi és Informaciészabadsag Hatdsag.
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Némi kutatéi tapasztalattal magas szint(i eurdpai transznaciondlis szervezetek policy-tevékenysége targyaban
bizvast allithatom, hogy nagyon ritka az az éleslatéan bator tanacstalansdg, amely megnyilvinul az ET szévegében
akkor, amikor valamit — a legnagyobb szakmai komolysiggal, tétova médon — médiaszerQi (media-like)
szolgaltatdsoknak nevez. Mikozben a szakma és a tudomany némileg tandcstalanul szemléli a foldrengésszeri
folyamatot, amely révén a médiahaszndlatnak és az infokommunikaciénak tobb millidrd ember kattintdsai
révén a kozosségi médidba vald bekoltozésének nyomdn a GAFAT (Google, Amazon, Facebook, Apple, Twitter)
a 2010-es években dollarszazmillidrdokat keresett, a hagyomanyos média — nagyjabdl fiiggetleniil attdl, hogy
mennyire alltak rd a digitalis észjardsra — Alan Rusbridger (2018: 857), a Guardian egykori neves f6szerkesztjének
megfogalmazdsa szerint nagyjabdl igy vélekedett:

A GAFAT-osok elloptak a tartalmaikat; kozonséget épitettek koréjiik; eladtak ezt a ko-
zonséget a hirdetéknek; szinte semmit sem adtak cserébe; gyakorlatilag semmilyen
felel6sséget nem vallaltak az altaluk befogadott tartalmakért; felmentést kaptak a ha-
gyomdnyos médiat terheld szabalyozasok aldl; és — mindennek tetejébe — gyakorlatilag
nem fizettek adét.

Kiindulasi fogalmam, a tények szempontjibdl a hibridizacié legfébb kovetkezménye az, hogy a tény sdlyat
nagyjabol az drazza be, hogy a tartalommal kapcsolatos folyamatos globalis valdsidejt népszavazas sordn milyen
klikkteljesitményt képes elérni a kiillonféle kozosségimédia-felilleteken, ami természetesen magaval hozta azt is,
hogy a tényeket létrehozdk — a politikustol a professziondlis Gjsagirén at az influenszerig — immar mindannyian
valamennyire a metrics-6kondmia és nem valamilyen klasszikusabb tartalmi megfontolds vagy hirérték szerint
hozzak létre szovegiiket (Smith 2023). Az a harmonikus, nyugodt és szimmetrikus médiarendszer, a kozmédidval
a kozepén, amelyet Curran rajzolt le j6 harminc éve, immadr egy elsiillyedt vilag térképe, mivel a mai rendszer
alapjellegzetessége a kaotikus kiszamithatatlansag és a zaj, illetve a nyilvdnossag korabbi miikodési normdinak

és fogalmainak érvényvesztése. A kordbbi médiarendszer foldrengésszert atalakuldsira utaltam kordbban,
amely fogalmat Pethé Andrds még a lathatésag szempontjaval is megfejeli:

...a sajtonak ugye pont az lenne egy normalisan, egészségesen miikodé demokracidban
a szerepe, hogy felszinre hoz informdcidkat, és azok aztin majd tovabb gytrtizve
valtozast eredményeznek. Beindulnak a tarsadalom egyéb ilyen intézményei, hatoségok,
torvényhozas stb. Na ugye ebben latszik, hogy megbomlott ez a rendszer. Szerintem
egy olyan korszakot éliink, mint hogyha egy ilyen folyamatos, most mér évek 6ta zajlé
foldrengésben lennénk, ami rdaddsul sotétben zajlik, és nem is latjuk, meg idénkét
odavilagitunk valahogy a zsebldmpankkal, és akkor latunk bel6le részeket, de igazdbdl az
egészet nem is nagyon latjuk at, és ugye a régi intézményrendszerek, a nyilvinossdgnak
az informdcids 6koszisztémanak a régi klasszikus infrastrukturaja 6sszeomlott, és nem
latszik, hogy mi épil ehelyett...5

A digitdlis zaj és a csend paradoxonja érdekes gondolatkisérletre, egy alternativ végkifejletre ad lehetdséget,
ha felidézziik Sidney Pollack (1975) poszt-Watergate hideghdborus thillerjének, A keselyii hdrom napja cimi
filmjének zardjelenetét. A Robert Redford altal megszemélyesitett f6hds azzal triumfél, hogy eljuttatja a CIA
altal szervezett, sok dldozattal jaré 6sszeeskiivés leleplezését a New York Times-nak. Ma, a Trump utdni, hibrid
médiarendszer buborékvilagaban a mai CIA fénok talan mar ginyosan legyintene, miszerint nem sokat szamit,
hogy mit allit a New York Times.

8 Az élet meg minden podcast (2022) #054 Pethé Andras — Foldrengés a sotétben. 2022. X. 22., https://azeletmegminden.
hu/054-petho-andras-podcast/.
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2. A csend archeoldgiija

»Magyarorszdgon ... nem az a helyzet, hogy semminek nincs kovetkezménye, de minél inkdbb olyan
tigyrél van szo, amely mondjuk a fels6bb szinteket vagy a belsé kort, a kemény magot érinti, anndl

kisebb az esélye, hogy valamiféle kovetkezménye legyen, mert anndl inkdbb fogjdk elhallgatni”

Pethé Andrds®

Martin Jozsef Péter (2019) fontos cikkében elemzi a magyarorszagi korrupcids eseteket feltaré hireket és kom-
mentdarokat 6vez6 relativ érdektelenség mogotti faktorokat, és az olvasok apatidjat tekinti a korrupcidleleplezd
cikkek hataselmaradasa fontos okanak. A fentebb Coronel altal idézett mobilizacidémotivum kiilonos forditott
megfelel6jének, afféle negativ mobilizacidnak is tekinthetd az apdtia. Az apatiat négy faktorra vezeti vissza.
Fontosnak tartja, hogy a nagy elérésii tévécsatornak — ritka kivételektdl eltekintve — nem nagyon foglalkoznak
alaposan korrupcids esetekkel, emliti a kordbban az argentinai helyzettel kapcsolatban idézett, a korrupcids
esetekkel kapcsolatos kifdradast, kozonyt és apdtiat, illetve azt, ahogyan az apdtia egyben kovetkezménye és
forrdsa a politikai polarizaciénak, amelynek része a szelektiv médiafogyasztas és valdsagérzékelés. Harmadik
okként a Fidesz-korszak korrupcidjanak, annak rendszerszer(isége miatti nehezen lathatésagat emeli ki Martin,
mig negyedik ok elemzésében az, hogy az ellenzéki partoknak nem sikeriilt t6két kovacsolniuk a korrupcios
esetekbdl. Fontos tovabbi elemzéseket igényelne, hogy az apatia e négy oka miként kovetkezménye a magyar-
orszagi joguralom felszdmoldsinak, hiszen ha példdul az amugy megszdllt kozmédia rendkiviili hiradéban
szdmolna be arrdl, majd kovetné heteken keresztiil azt az eseményt, hogy az amigy kormanyhd legfébb tigyész
utasitdsara bilincsben visznek el egy-két kormanykozeli oligarchat, akkor Martin négy apatiaoka koziil is
elképzelhetd, hogy néhanynak megvaltozna az el§jele, azaz — 6sszefoglalva — a sziikebben vett nyilvdnossag
elszdmoltat6sagi folyamatai nem vehetik at az sszes olyan funkciét, amelyet politikai szandékokat kovetve
kikapcsolt a hatalom a tobbi hatalmi agban, a gazdasag Gjraelosztasi folyamataiban, illetve a tarsadalompolitika
és a kultura fontos teriiletein.

A tényfeltaras korlatozott eredményessége, amire kordbban Bétorfy és e szakasz mottojaban Pethd is utal,
Osszefligg azzal, hogy mennyire vannak a politikai elit kozpontjahoz kozel az érintettek, amely koriilmény is
kozrejatszhatott abban, amit Pethd is kiemelt a mar idézett podcastban, hogy tudniillik a Wirth Zsuzsa (Direkt.36)
altal feltart pénzszoras az Antall Jozsef Tuddaskozpontban rovid iton eredményezhette azt, hogy a kormanyzati
tdmogatast megvontdk az intézménytdl, mivel az nem tartozott a legbels6 érdekszférahoz. Peth6 emellett kiemel
egy talan nem intuitiv és nehezebben megragadhat6, de fontos mintdzatot is, miszerint mintha a nyilvanvald
érdekellentétek mellett olykor a kormany és az ellenzék kozott felfedezhetd lenne egy aftéle — Pethd szavaival —

»0sszekacsintds, kéz kezet mos, urambatyam” formula az egymas csinytevései f6lotti napirendre térés vonatkozaban.
Hasonl6 fékez6 mechanizmusrél szamol be Mong Attila még egy 2012-b6l szarmazé cikkében, amelyben elemzi
az Ujsagirdi oncenzira jelenségeit, okait és kovetkezményeit. Hermann Irén és Wild Judit pedig a csend egyben
okaiként és kovetkezményeiként azonositja még egy 2007-es cikkében a médidval és az Gjsdgirdssal kapcsolatos
dltaldnos bizalmatlansdgot, tovabbda ehhez kapcsolédva a korrupciot, az Gjsdgirds alacsony szinvonalat és a
médiavallalatok csokkend gazdasdgi mozgasterét és szerkesztéségi autondémidjat. A podcaster Téth Szabolcs
Tohotom a kordbban idézett Pethé-interjuban egy kérdésével vilagitott ra a tényfeltaras hatasat fékezd jelenségre,
talan strukturalis kortiilményre, miszerint a kormanyzati média bekebelezési akci6i utan, amelyek révén kordbban
fuggetleniil m(ik6d6 online hirportdlok véltak immar leplezetlen (origo.hu) vagy fékezett habzasu kritikusként
leplezett (index.hu) korményhircs6vé, az olvasék nem biintették jelentSsen e feliileteket azért, mert elvesztették
koréabbi fiiggetlenségiiket.

9 Azélet meg minden podcast (2022) #054 Pethé Andras — Foldrengés a sotétben. 2022. X. 22, https://azeletmegminden.
hu/054-petho-andras-podcast/.
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3. Egy kovetkezménynélkiiliség-index alapvonalairél

Roviden Osszegezve a hazérzéugatds kovetkezménynélkiiliségének, talan hidbaval6sidginak okait, feltling,
hogy a jelenség fentiekben idézett szakmai és tudomdnyos-kritikus résztvevéi, kommentdatorai vagy kutatoi
milyen tig spektrumban azonositjik a lehetséges okokat. Felmeriilt a kiegyenstlyozott politikai eréviszonyok
motivuma, vagyis az, hogy az érintett hatalmi csoportnak ne legyen konnyt mas hatalmi dgak vagy politikai
elitek mozgositasaval eltiintetni a kovetkezményeket, széba keriilt a hagyomdanyos hirértékek mozgdsitasanak
lehet8sége, a média irant bizalom és rokonszenv — hogy csak néhany példat idézzek a korabbiak koziil. E faktorok,
egyiitt a tobbivel, az okok és a kovetkezmények olyan bonyolult lancolatat sejtetik, amely nehézzé teszi valamely
biztosan megragadhatd végsé eredd azonositasat. Részleges megoldast jelenthet azonban, ha sok efféle esetet
megvaldsito helyzetet egymads mellé tesziink, és ugyanazzal a normarendszerrel mérjiik fel teljesitményiiket.

Egy viszonylag egyszeri eljarasként el6szor is fogtam a Reporters Without Borders (RSF) 2022-es World Press
Freedom Indexét, pontosabban ennek az orszaglistdjat, amelyet a sajtdszabadsidg méréeszkozének hasznalok
itt.!? Kerestem mellé egy olyan demokracia-mérbeszkozt is, amely 6nmagaban nem tartalmazza a sajtészabadsag
paramétereit. Ehhez hasznosnak bizonyult a Freedom House (FH) 2022-es Global Freedom Scores tablaja.'*
Itt — elkeriilendd, hogy az FH-adatok médiaadatai az dsszehasonlitasban ne erdsitsék az RSF (alapvetéen
médidval kapcsolatos) adataival val6 osszefiiggéseket — egy olyan méréeszkozt hoztam létre, amely tartalmazza
a Political Rights pontszdmokat, tovdbbd a Civil Rights pontokat, kivéve a Freedom of Expression and Belief
szakasz ald tartozo kérdésekhez tartozé pontokat.'> Ekkor nem volt mast tenni, mint hogy 6sszehasonlitottam
e két globalis sorrendet, és minden orszag RSF-lista helyezésébdl kivontam az FH—-M-listdban az illet6 orszag
sorrendjét, majd e kiillonbség mértéke szerint dllitottam sorba az orszigokat. Minden orszdg neve mellett ott 4ll,
mekkora esetitkben az RSF minusz az FH-M index kiillonbsége.’* Az 1. dbra tartalmaz egy szinkddot, miszerint
a Freedom House mércéje szerint mely orszag szamitott szabadnak, félig szabadnak és nem szabadnak.**

10 A lista: https://rsf.org/en/index. Jelen tanulményban nem térek ki a globdlis szabadsdg-, demokricia-, korrupcid- és
mds indexek altal felvetett gazdag mddszertani vitdkra, sem pedig arra, hogy a globalis 6sszehasonlité felméréseknek
milyen immanens mddszertani korlataik vannak.

11 Lasd: https://freedomhouse.org/sites/default/files/2023-02/Aggregate_Category_and_Subcategory_Scores_FIW_2003-
2023.xIsx.

12 Erre alistira FH-M-ként hivatkozom e tanulményban a késébbiekben.

13 Ezaz eljards elsé latasra egyszertinek tlinik, azonban magaban foglalt egy sor aprélékos tennivalét. A listakban talal-
haté sorrendek elemzési eszkozzé valé alakitasa megkivanta, hogy mindkét listaban ugyanazok az orszagok szerepeljenek
(lehetbleg ugyanazzal a névvel); itt olyan munkdlatokra volt sziikség, mint az FH-M-listdban szerepld 6 kelet-karibi orszag
megfeleltetése az RSF lista OECS-tételének, ahol az FH—M lista adatai a 6 orszdg részadatainak atlagoldsabol szarmaznak,
csakigy, mint az RSF-lista Palestine tétele esetében, ahol is az FH-M-lista Gaza Strip és West Bank tételeit kellett atla-
golva egyesiteni egy Palestine tétel létrehozasaért. Az FH-M-listdbdl tovabba eltavolitottam az RSF-listdban nem szerepld
orszdgokat, Osszesen 24-et; ezek vagy médiarendszer-szempontbdl vélhetSleg értelmezhetetlen minidllamok, példdul
Tuvalu vagy Monaco, tovabbd vitatott hovatartozdst, olykor haborts zéndk, mint a Krim, Nyugat-Szahara, Tibet vagy
Kashmir indiai és pakisztdni szegmensei. Ekkor a két darab, immar ugyanazokbdl az orszagokbdl 4116 180-180 tételes lista
tovabbi hasznédlatdhoz meg kellett oldani azt a problémat, hogy az FH-M-listdban sok orszag szerepelt mas orszagokéval
megegyez4 demokracia-pontszimmal, amely pontegyenléséget a listdban elfoglalt pozicié nem tiikrozhette. E listaban 8
orszag is kovette egymast ugyanannyi ponttal, és mivel elemzésem alapja a listapozicidk 6sszevetésébdl szarmazé adatsor,
e torzitd tényez6t nem engedhettem meg. Ezt a problémat Ggy oldottam meg, hogy 78 pozicidt azonositottam a listdban,
amelyben a pozicidk 1-8 orszagot tartalmaznak, amelyek egy pozicidn belill ugyanazt a rangsorpoziciészamot viselik.
Igy viszont lényegében az a probléma allt el8, hogy az egyik rangsorban 78 poziciét kellett volna a mésik lista 180 pozici-
6javal 6sszevetni, mivel az RSF-lista Global Score pontszimok zémmel két tizedesjegyet is tartalmazé pontszdmok, igy
az RFS-lista nem tartalmaz pontegyenl8séget. Itt SPSS-szel el6allitottam egy olyan csoportositdst, amelynek lényege az
volt, hogy eléalljon egy 78 tételbdl allé6 RFS-lista, listapozicionként egyforma sorszamot viseld orszagokkal, amelyeket
egymashoz kozel 4116 Global Score pontjuk alapjan tett egy csoportba a program. Immar ki lehetett vonni orszdgonként
az RSF-rangsorpoziciébol az FH-M listaban szerepld sorszamot.

14 Feketék a szabad, sziirkék a félig szabad és fehérek a nem szabad orszdgok. A vastag fekete csik jeloli a O szintet, az
alsé fekete vonal a -5, a fels6 a +5 értéket jeloli. A jelen dbraba az orszagok neviikkel nem, csak az FH-M lista szerinti
szinkédjukkal szerepelnek, mivel a cikk célja nem konkrét orszdgok sszehasonlitdsa, hanem az egyiittes 6sszképben rejlé
tendencidk feltarasa.
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1. dbra
Globdlis ,sajtészabadsdg minusz demokrdcia” sorrend: Orszdglista

Az 1. ébra ad egy kumulalt, 6sszehasonlité adatsort, amelybdl a média—demokracia-viszonyrendszer néhany fontos
Osszefiiggése érdekes médon rajzoldédik ki, koztiik jelen dolgozat f6 probléméja is, nevezetesen az, hogy a vilagon
mennyire lehet a politikai kovetkezmények nyelvére leforditani a sajtdszabadsdg adta lehetéségek altal nyujtott
teljesitményeket. Hogy harapnak-e a tények vagy nem. Ha létezne a média mikodése és a demokracia teljesitménye
kozott egy tankonyvszeriden egyszer(, kozvetlen és szoros 6sszefiiggés, akkor minden egyes orszagnak ott kellene
tomoriilnie a 0 szam koril, figgetlenil attél, hogy szabad vagy nem a médidja, és hogy demokratikus-e, mint
példdul jelen dbrdban a 0 pontos Norvégia és Tiirkmenisztdn, mert az emlitett szoros és kozvetlen dsszefiiggés
révén a sajtészabadsdg-listan (RSF) és a demokrdcialistin (FH-M) kiilon-kiilon a sorrend nagyjabdl ugyanaz
lenne, demokratikus és szabad médidju orszagokkal az elején és sajtoszabadsag-pusztikon tengédé diktaturdkkal
avégén. Azonban az lathatd, hogy ez egyaltalan nincs igy. Konszolidalt demokracidkban — ahelyett, hogy 0 érték
koriil teljesitenének — van, hogy ez a szam erésen pozitiv, azaz a kiemelked6 demokraciateljesitményhez képest
meglep6an alacsony a sajtészabadség szintje, példaul Japanban, és hasonléképpen, az ugyan szabad kategéridban
levé Jamaicéban a sajtészabadsagszinthez aranyosan jéval alacsonyabb demokraciaszint parosul.'® Ugy tinik, hogy
mas logika figyelheté meg a demokracia és a média mtikodése kozott a lista azon részén, ahol negativ értéket kap
egy orszag (az én dltalam képzett lista fels6 része), mint ahol pozitiv ez az érték, azaz a lista alsé részén. A tablazat

15 Felhivom a figyelmét az olvasénak arra, hogy a kérdéses szamok listakon bet6ltott sorrendre utalnak, azaz ha nagy szamot
kap akar az RSF, akdr az FH-M listan egy orszdag, akkor az azt jelenti, hogy rosszul szerepel, azaz hatul van az illet6 listan.
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legf6bb tanulsdga az, ha egyszertien 6sszehasonlitjuk, hogy a demokrécia szempontjabdl a Freedom House altal
szabadnak, félig szabadnak és nem szabadnak értékelt orszagok miként keriilnek a tabldzatnak a 0 alatti és feletti
szegmensébe (ezt az 1. tabldzat bal oldala mutatja), tovdbbd a -5 és 5 érték kozotti ,rendes viszony”-szféraba,
ahol — mint arra utaltam feljebb — a médiatankonyvek szerint fiigg 6ssze a demokrdcia és a szabad sz6las, és
végiil a -5 alatti és 5 f6lotti szférakba, ahol a valamilyen fesziiltség mutatkozik a demokrécia és a szabad szélas
dllapota kozott (ez az dbra jobb oldaldn lathatd).

1. tabldzat
A ,sajtészabadsdg- minusz demokrdcia” orszdglista megoszidsa az orszdgok demokrdcia-besoroldsa szerint

demcsaj | dem>saj | Fr. Hou. | dem<<saj |,rendes” | dem>>saj
negativ | pozitiv | kateg. <5 -5-5 5<

16 50 Szabad 8 24 34

21 36 Félig sz. 17 10 30

34 23 Nem sz. 24 22 11

71 109 b 49 56 75

Minthogy jelen irds f6 kérdése, hogy mikor nem terem a szabad sz6lds demokraciat, itt nem targyalom a 0 koriili
srendes orszagokat”, tovibba a sajtészabadsig szempontjabdl értelmezhetetlen diktaturakat, hiszen ha nincs
sajtészabadsdg, akkor egy-egy heroikus anekdotikus kivételtdl eltekintve igazabdl a sajté elszdmoltato szere-
pérél is szinte folosleges gondolkodni.’® Az 1. dbran szerepl§ felsd, kiilonosen a -5-nél alacsonyabb pontszdmu
orszagok listjat értékelhetjiik ugy, hogy ott a sajtészabadsag adta bizonyos lehet6ségeket nem sikeriil politikai
kovetkezményekre leforditani. A tablazat alsé fele nem egyszer( inverze a felsének, mivel a sajtészabadsag-
lista részpontszamai olykor egymdstél gyokeresen eltéré paramétereket tartalmaznak, igy veszthet egy orszag
sajtészabadsagpontokat azért is, mert nagy a gazdasagi koncentracié a médidban, és azért is, mert Gjsagirdkat
szoktak ott megolni. A két sorrendbdl képzett statisztika azt mutatja, hogy a szabad sz6las polarizdl. Ahol van
szabad szdlds, és megvannak hozza a politikai koriilmények, ott elszamoltat, azaz igy keriil a szabad orszagok
fontos csoportja demokraciateljesitménye alapjan a tablazat alsé felébe és a jelen tanulmanyban nem targyalt
»rendes orszag”-csoportba. Demokratikus orszagok fontos csoportja keriilt 615 ponttal latszdlag széldsszabadsag-
deficites pozicidba, azonban ezek az orszagok bizonyitjak, hogy egy Osszetett, rugalmas, j6 teljesitményt nyujtd
demokratikus médiarendszer sok csapdst kibir.”

A téblazat igazdn dramai, médiaelméletileg a legérdekesebb kérdéseket felvetd része a sotétsziirke orszagok, a
félig szabad orszagok helyzete a listaban; ezek a lista csaknem harmadat teszik ki. Feltling, hogy relative kevés (10)
szerepel koziiliik a ,,rendes orszagok” kozott, azaz szignifikdnsan alacsonyabb a demokraciaindexiik a sajtészabadsag-
indexiikhoz képest, vagy vice versa. Sok momentum utal arra, hogy a sajtészabadsdg- és a demokraciaindexek szerinti

»aszinkronitds” véltozasi folyamatot jelez, amikor is éppen a szabadsag vagy éppen a szolgasag felé tart egy orszdg, csak
épp a demokrdcia és a szabad szdlas kozill az egyik még nem eredt a nyomaba a masiknak, jelentsen az akar pozitiv

16 Badr a jelen tanulménynak nem szoros témdja a két index modszertananak elemzése, egy fontos, a jelen elemzés
kimenetelét befolyasol6 tényez6t meg kell emlitenem. Az RSF pontozasi rendszere a részpontszamok rendszerével képes
sulyozni bizonyos faktorokat, azonban ez nem mindig jar sikerrel. Itt illusztraciéképpen csak arra utalok, hogy a portugdl
és az ausztral médiahelyzetet nagyjabdl ugyanannyi tivolsag (pont) valasztja el egymdstol, mint az ausztralt a magyartol,
amely 0sszehasonlitds magéért beszélhet. Kevésbé latvanyos, de lényegesebb problémadja az RSF-listanak, hogy egyes
demokratikus orszdgok sajtészabadsagpontjait alaposan leviszik az Gjsagirdkat ért fizikai inzultusok, amelyek a médidra
dihos tuntetéktdl szarmaznak példaul a Covid-tiintetések sordn. E tdimadasok csak bizonyos szabadsagjogok miatt
lehetségesek egyes demokratikus orszagokban, 4m a pontozas nem képes megkiilonboztetni 6ket az olyan tdmadasoktol,
amikor egy elnyomé politikai rendszer emberei tdimadnak fiiggetlen Gjsagirdkra.

17 Példaul Ausztria ugyan fontos sajtészabadsagpontokat veszit az RSF-indexen olyan befolyasolasi kisérletek miatt, amikor
példaul Kurz kancellar meglatogatott egy szerkesztdséget, am maga Kurz bukdsa nem tortént volna meg a média tényfeltardsa
nélkiil. Ausztrélia Murdoch-hoz kot6dé6 jelent6s sajtdszabadsag-pontvesztését egyelSre jol kompenzélja a kozmédia mitkodése.
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vagy negativ valtozast. Jelezheti, hogy egy orszag demokrécidja épp dsszeomldban van, egyebek kozott azért, mert
vagy egyszertien nemigen lathat6 sokaknak a média elszamoltaté munkdja, vagy pedig az apétiat, a beletorédést és a
fasultsagot eredményezd kiizdelemként jelenik meg,' mig mas félig szabad orszdgokban a szabadszolas-teljesitmény
miatt — példdaul Kenydban — éppen elképzelhetd, hogy az orszag uton van lelkesit véltozasok felé.

4. Konkluzié: A hiabavaldsag onbeteljesitése?

A szdlasszabadsag korlatozasa régéta a f6 mozgatérugé a demokraciahanyatlds globdlis tendencidja mogott —
emeli ki a Freedom House 2023-as beszamoléja.> Am e tanulmany sem tér ki arra a komor 6sszefiiggésre, amely
Osszekoti a szabad szdlast annak szdmba vehetd kovetkezménynélkiiliségével. Dolgozatomban dsszegytjtottem a
kovetkezménynélkiiliségnek a szakirodalom éltal meglepGen figyelmen kiviil hagyott néhdny fontos aspektusat
és kovetkezményét, majd a demokricia- és a széldsszabadsag-indexek egymasra vetitése révén felvazoltam egy
média/demokracia-térkép néhdny alapvonalat, amely épit a globdlis indexek adta fontos komparativ aspektusokra,
ugyanakkor egyrészt némileg orvosolja a globdlis 6sszehasonlitdsok egyes problémadit, masfell empirikusan
jobban megragadhatéva teszi a kovetkezménynélkiiliség jelenségét.
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