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vseeedl INAZYar irodalom adott-e hozza
valamit a kiilfoldi detektivirodalomhoz?*®

Hankiss Janos 1928-as konyve a biiniigyi regényrol

Kalai Sandor
Debreceni Egyetem

A kortars nemzetkozi krimitorténet-irast a komparativ szemlélet és ebbdl kovetkezden a killonb6z6 regio-
nalis és nemzeti hagyomanyok egyiittélése, a forditasok és a konyvpiaci logikak értelmezése vezérli. Nem

meglepd az sem, hogy a miifaj torténete visszamendleg is atirddik: egy Edgar Allan Poe irasaibdl ered6

egyenes vonalu fejlodés elképzelése helyett (amely az angol-amerikai hagyomany dominancidgjanak meg-
alapozasit jelentette) az értelmez6k egyre inkabb kiilonféle kultarak és szovegek bonyolult 6sszjatékat

allitjak kozéppontba. 1928-ban a debreceni egyetemi tanar, Hankiss Janos megjelentette A detektivregény.
A ,népszerii irodalom” elmélete és torténete cimii rovid munkajat. Konyvének cime és alcime is sokat igér:

egy miifajjal, annak elméleti és torténeti kérdéseivel vet szamot. Ez az iras arra a parhuzamra igyekszik

felhivni a figyelmet, amely Hankiss komparativ megkozelitése és napjaink krimikutatasa kozott van, hiszen

ez utobbi részben az 6sszehasonlit6 irodalomtudomany hagyomanyai fel6l igyekszik lebontani az angol-
amerikai perspektivabdl felépitett klasszikus torténeti attekintéseket.

Kulcsszavak: irodalomtorténet-irds, krimi, kultaripar, miifajtorténet, 6sszehasonlité irodalomtudomany

*“...has the Hungarian literature added
anything to foreign detective fiction?*®

Janos Hankiss’ 1928 book on the erime novel

The new international approaches to crime fiction are inspired by a comparative perspective and
consequently analyse the coexistence of different regional and national traditions, translations, and logics
of the book market. It is not surprising that the history of the genre is also being rewritten retrospectively.
Instead of viewing the development of the genre as a straight line from the writings of Edgar Allan Poe
on, which could be seen as the establishment of the dominance of the Anglo-American tradition, scholars
are increasingly focusing on a complex interplay of different cultures and texts. In 1928, Janos Hankiss,
a professor at the University of Debrecen, published his book The Detective Novel: Theory and History of
“Popular Literature”. Its title and subtitle are more than promising: the study addresses the genre and its
theoretical and historical issues. This paper seeks to draw attention to the parallel between Hankiss’s
comparative approach and contemporary crime fiction criticism, the latter being partly an attempt to

deconstruct the classical historical overviews told from an Anglo-American perspective, using the tradition
of comparative literary studies.

Keywords: comparative literature, crime fiction, cultural industries, history of genres, literary history
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Bevezetés

Az elmult egy évszdzadban a kulttripari logika egyik reprezentinsaként és alakitojaként értelmezett bliinigyi
regény egyben jé modellezéje is a kultiripar miikodésének: az irodalmi miifaj az amerikanizacié egyik minta-
példaja volt, hiszen — kiillonosen a méasodik vildghdbord utan — az angol-amerikai szovegek szolgaltak kovetendd
példaként a tobbi kultdra szdmdra; azokat a miifaji elnevezéseket (Whodunit, hard-boiled, suspense, police
procedural) hasznédljuk mind a mai napig, amelyek innen erednek. Az irodalomtorténet-irds is hozzatette mind-
ehhez a magdét: az elmalt évtizedek vilagszerte forgatott kézikonyveit angolszasz szerz8k irtak, a miifaj kano-
nizalt iréi és szovegei is dontéen angol-amerikaiak voltak, és csak elvétve taldlhattunk egy-egy francia, esetleg
skandinav példat a listdkon (lasd példdul Bernstock 1983).

Az elmult tiz-tizenot évben viszont azt tapasztalhattuk, hogy a kézikonyvek egyre inkdbb nemzetkozi véllal-
kozéasok eredményeként sziilettek meg (Krajenbrink & Quinn 2009, Nilsson et al. 2017, Allan et al. 2020). Ennek
az oka részben a skandindv krimi hatalmas sikerében, részben pedig a globalizdl6dé konyvpiac miikodésére
valé fokozott odafigyelésben ragadhat6é meg, amennyiben az angolszasz szovegek dominancidjat egyre inkdbb
ellenstlyozzak a forditasok. Ezzel parhuzamosan az a tendencia is megfigyelhet$, hogy a biliniigyi regények
produkcidjaban, marketingelésében és az irdnta mutatkozd, tovabbra sem lankadé olvaséi érdekléddésben az
egyik legfontosabb Osszetevé a biiniigy és a nyomozas mellett/helyett az adott tirsadalom (vagyis egy hely)
problémdinak bemutatdsa — ebben az értelemben egyfajta etnogrifiai dimenzié meger6s6désérél beszélhetiink.
A world crime fiction terminus felbukkandsa is azt jelzi (Gulddal et al. 2022), hogy a kortars irodalomtorténet-
irast (amely tehdt egyre inkdbb nemzetkozi prébél lenni) a komparativ szemlélet, a kiilonb6z6 regiondlis és
nemzeti hagyomdnyok egyiittélése, a forditasok és a konyvpiaci logikdk értelmezése vezérli. Ennek tudatdban
nem meglepd az sem, hogy a miifaj torténete visszamendleg is atiréddik: egy Edgar Allan Poe irdsaibdl ered
egyenes vonald fejlédés helyett egyre inkabb kiilonféle kultarak és kiilonféle szovegek bonyolult 6sszjatékat
allitjak kozéppontba az értelmezék. Mindebben kezdeményez szerepe volt Stephen Knightnak (1980, 2004),
aki példaul a 19. szazadban globalisan elterjedt varosi rejtelmek miifaja kapcsan jegyzi meg, hogy a blintigyi
regénnyel foglalkozé irdsok egyaltalan nem juttattak figyelmet ennek a miifajtipusnak (Knight 2012, lasd még
Kayman 1992, Worthington 2005, Ascari 2007). Az ,ellentorténetek” legf6bb tétje tehat az, hogy megértsiik:
a blintigyi irodalom fejl6dése nem egyenes vonal és egyiranyd, hanem sokféle 6rokségbdl (gétikus regénybél,
természetfelettivel foglalkozé elbeszélésekbdl, a valds bilineseteken alapulé Newgate Calendar kiaddsaibol)
taplalkozik, illetve a mtifaj nem néhany privilegizalt nemzet (brit, amerikai, esetleg francia) kivéltsaga, hanem
kezdettdl fogva transznacionalis jelenségként tekinthetiink ra.

A magyar irodalomtorténet-iras egészen a kozelmultig nem mutatott érdeklédést a bliniigyi regény irdnt.
Bér egyre tobb konyv (Bényei 2000, Benyovszky 2003, 2007, 2008, 2016, Kdlai 2012) és tanulmény jelenik
meg, amely sokszor a nyugati-eurdpai értelmezések fogalmi arzendljat haszndlja, tovabbra sincs olyan, az ér-
dekl6dé nagykozonség figyelmére is szamot tart6 kézikonyv, amely eligazithatna a mifaj kalandos hazai és/
vagy nemzetkdzi torténetében, és amely esetleg épp azon Uj szempontokat érvényesitené, amelyekrdl fentebb
tettiink emlitést. Mivel ma Magyarorszdgon még mindig a leginkdbb Arthur Conan Doyle vagy Agatha Christie
elbeszélései szolgilnak alapveté mifaji referenciaként, killondsen fontos lenne egy kézikonyv megirdsa és
megjelenése.

Mindennek fényében kiillondsen érdekes, hogy a debreceni egyetemi tandr, Hankiss Janos 1928-ban megjelentette
A detektivregény. A ,népszerii irodalom” elmélete és torténete cimi révid munkajat. 1928-ban, vagyis csak néhany
évvel azutan, hogy Agatha Christie publikalni, a mtifaj pedig nemzetkozileg is intézményesiilni kezdett. Hankiss
munkdjanak cime és alcime is sokat igér: egy miifajjal, annak elméleti és torténeti kérdéseivel foglalkozik. Egy
olyan korszakban, amikor — mint lattuk — a bliniigyi regény ,.ellentérténeteit” dolgozzak fel, kiilonosen érdemes
lehet tiizetesebben is szemiigyre venni Hankiss konyvét, amely tehat akkor jelent meg, amikor még nem létezett
sem mUfajtorténet, sem ellen-miifajtorténet.
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Hankiss és a komparatisztikai hagyomany

Hankiss Janos (1893-1959) Budapesten, Genfben és Parizsban végezte tanulményait, a Budapesti Tudomdany-
egyetemen szerzett német—francia szakos tandri diplomat, doktori értekezését pedig francia irodalomtérténetbdl

irta. 1919-t6l a francia irodalom tanéra lett a Debreceni Egyetemen. Hankisst a komparatisztika, az 6sszehasonlitd

irodalomtudomdany nemzetkozi hirt tudésaként, a Helicon cim@ nemzetkozi irodalomelméleti folyédirat alapitéd

szerkeszt6jeként tartjuk leginkabb szdmon. Ha akdrcsak feliiletesen tekintiink is ra az életm{ivére, figyelmesek

lehetiink arra, hogy érdekldési kore szertedgazo volt: az eurdpai és a magyar irodalom kolcsonhatdsai mellett

Diderot, Jékai vagy akdr Tormay Cécile életmiive is érdekelte. Arrdl, hogy nyitott volt kora popularis kulttirajara,
jol tantskodik nemcsak a blintigyi regénynek, hanem a Jules Verne életmtvének szentelt konyve is (Hankiss

1930). Bizonyosan komparatisztikai tanulmdnyai miatt érdekelhették 6t a kultirdiplomacia kérdései is, amint

ezt A kulturdiplomdcia alapvetése cim munkdja (Hankiss 1936) is jelzi.!

Hankiss 1928-as konyve tobbféle iranybdl kozelit a blintigyi irodalom miifajahoz: egy elméleti bevezet6t kovetéen
torténeti attekintést kapunk, majd a magyar irodalom torténetét tekinti at a bliniigyi motivumok szempontjabdl,
az utolsé részben pedig tipusokrol és problémakrol esik szd. Az olyan fogalmak centralis szerepe, mint a motivum,
a tipus vagy a milid azt jelzi, hogy Hankiss e miifajhoz is a komparatisztika gyakorlatai fel6l kozelitett.

A korszak komparatisztikai gondolkoddsdnak egyik centralis eleme a téma, a tipus és a motivum elhataroldsé-
nak lehetésége (Hazard 1914, Van Tieghem 1931, a fogalmak kés6bb elkiilonitéséhez lasd Frenzel 1962, 1976).
Erre a problémakorre mar csak azért is érdemes kitérniink, mert Hankiss torténeti dttekintése is ezeken a fogal-
makon alapul: a konyv utolsé fejezetében olyan tipusok jellegzetességeit szedi 6ssze, mint a kalandor, az uzsords,
a betydr, illetve a hivatdsos és a nem hivatdsos nyomozd. Am addig, amig a tipus fogalma viszonylag jél érthets,
a motivum fogalma mar nehezebben hatdrozhaté meg (Hankiss maga sem tisztdzza egyértelmiien a jelentését).
Az altala javasolt torténeti attekintés alapjan olyan alakzatként tekinthetiink rd, amely nem csupdn tartalmi
elem, hanem strukturalé funkciéval is bir — a mtalkotds egyediségét, szingularitdsat biztositja. A bilin, a blintény,
a nyomozds motivumai kapcsdn Hankisst tehat nemcsak tematikus kérdések izgatjak, hanem az is, hogy a sz6-
vegekben ezek az elemek milyen strukturdlé szerepet toltenek be (ldsd Franco 2016).

Amikor Hankiss a magyar irodalomtdrténeti vonatkozasokat és kiilonosképpen a forrasokat targyalja, felbukkan
a mili6 fogalma is, amely mogott (szintén nem explicit, hanem implicit médon) Hyppolite Taine meggondolasait
sejthetjiik: a mtialkotdsok létrejottét befolydsold tényezbk kapcsan Taine a fajra, az id6re és a miliére hivja fel a
figyelmet (Taine 1864). Leegyszertsitve: mig az els egyfajta 6roklott hajlamot, temperamentumot jelent, az id6 a
mult és a jelen folytonossagat, a hagyomanyokat, a mili6 pedig a kornyezetet, a koriilményeket jeloli. Akkor, amikor
munkaja végén Hankiss azt a kérdést boncolgatja, hogy mely kultiirdk mit és hogyan tettek hozz4 a blintigyi regény
miifajanak alakulasidhoz, akkor tulajdonképpen ehhez a problémdahoz kapcsol vissza. Erdemes felfigyelni arra a
parhuzamra, amely Hankiss komparativ megkozelitése és napjaink meghatdrozénak latszé kézikonyvei kozott
van: ez utébbiak részben az 6sszehasonlité irodalomtudomany hagyomanyai fel6l igyekeznek lebontani az angol-
amerikai perspektivabdl elmondott klasszikus torténeti dttekintéseket (Nilsson et al. 2017, Gulddal et al. 2022).2

1 Sajnos a terjedelmi keretek nem teszik lehet6vé annak a magyar és nemzetkézi irodalmi és kulturalis kontextusnak a
megvilagitasat, amelyben Hankiss 1928-as konyve helyet foglal. Igy nem tudunk részletesebben szdlni sem a korabeli magyar
irodalmi kozegrél (amelyben a magyar biniigyi elbeszélésnek éppen egy 1j korszaka kezd8dik az olcsé konyvsorozatok
megjelenésével), sem arrél, hogy Hankiss irodalomtorténeti modelljének milyen helye van a magyar irodalomtorténet-irds
elbeszélései kozott, sem pedig arrdl, hogy a korszakban milyen megkozelitései voltak a tomegkulttra vagy a kultturipar
fogalmaival lefedett jelenségeknek — ne feledjiik példdul, hogy a frankfurti iskola, amely, jollehet valamivel 1928 utdn, de
koztudatba hozta a kultdripar fogalmat, 1923-ban jott 1étre, és az iskola tagjai kiilondsen nagy figyelmet forditottak a korabeli
(populdris) kulturalis gyakorlatok elemzésére; Siegfried Kracauer (1971/2009) kiilon konyvet publikalt a detektivregényrél.

2 A 2017-es, Crime Fiction as World Literature cim( kotet struktirdja olyan elemzési iranyok koré épiil, mint a globalis és
a lokdlis kozotti viszony, az irodalmi piac vagy a forditds vizsgdlata, és a targyalt szerz6k és hagyoményok kore is viszonylag
széles (Nordic Noir, Aragon és Pamulk, a kataldn és a bolgér blintigyi regény vagy Akunyin regényei). A 2022-es, The Cambridge
Companion to World Crime Fiction cimi kézikonyv szerkeszt6i is abbol az eléfeltevésbdl indulnak ki, hogy a krimi nem egy
nemzet vagy kulturilis tér tulajdona, hanem hatdrokon atnyal6 kombinécidk jellemzik. A world crime fiction elnevezés erre az
inkluzivitdsra utal: a szerkesztdk és a szerzék ebben a kényvben csak alig vagy egyaltalan nem foglalkoznak angol-amerikai szer-
z6kkel — a konyv utolsé nyolc fejezete kiilonféle reglok (Kelet-Azsia, Dél-Azsia, az arab orszagok, Afrika Szahara alatti orszagai,
Eurdpa, Skandinavia, illetve a spanyol, a portugdl és a francia nyelvet beszél6 teriiletek) blintigyi irodalmi hagyoményait vizsgélja.
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A magyar biniigyi irodalom 19. sziazadi torténete — Hankiss perspektivajaban

A mdbdl visszatekintve Hankiss konyvének olvastdn szdmtalan olyan médszertani, elméleti beldtast vagy intu-
iciét azonosithatunk, amely megfontoldsra érdemes.

Ugyan a cimben a detektivregény terminus szerepel (a roman policier francia elnevezés mintéjira), Hankiss
nem elégedett ezzel az egyoldald megnevezéssel, és a blintigyi szépirodalom (Kriminalliteratur, vagyis a német
minta) mellett tenné le a voksat, ha szerinte ,nem volna nehézkes és komikus hatdsi” ez a megjelolés (Hankiss
1928: 12). A masodik terminus azonban jobban lefedi Hankiss megkozelitését, mert tigabb perspektivat implikal:
nem csupan a regényekre, és nem csupan az olyan szovegekre fékuszdl, amelyekben detektivek szerepelnek.

Az elsé fejezetben Hankiss altaldban a ,népszer(i irodalom” mal vet szamot, megkozelitésmddja pedig meg-
lehet6sen ambivalens. Ez mar az a korszak az eurdpai irodalomban, amikor kultirdanként egyre élesebben el-
kiloniil egymastol a Bourdieu éltal leirt irodalmi mez6 tag és szlik produkcids almezeje (Bourdieu 1992), vagyis
a populdris és az ugynevezett ,értékes” irodalom. Hankiss megkozelitését is ez szabdlyozza: van olyan irodalom,
amely ,irodalmi mértékkel” bir (Hankiss 1928: 9), fejlett és kényes {zlésti emberek szdmara késziilt, és van a
torvényen kiviili, az alsébbrendd, a vonzerével biré irodalom, amely viszont az olvasék szeretetének a targya.
Hankiss tehdt hierarchiat tételez, de — amint allitja — , kétségkiviil teljesebbé valik a miivészi munka indit6okainak
s a mlivészi munka élvezésének ismerete, ha a miifajokat »osztalykiilonbség« nélkil ... tanulmanyaink korébe
vonjuk” (Hankiss 1928: 13). A kiilonféle miifajokba tartozo szovegek tehat egyarant tanulmanyozasra méltéak.
Az irodalomtorténésznek nem csupdn a szovegekre és azok irdira kell koncentralnia, hanem az olvasdkra is:

»Az irodalomtorténet nem lehet csak az irok torténete: egy kissé az olvasok torténetének is kell lennie. Mar pedig az
olvasdkrol éppen azok a miifajok mondhatnak a legtobbet, amelyek az 6 tobbé-kevésbé titkos, de annal dllandébb
szeretetiik targyai” (Hankiss 1928: 9).

Hankiss szerint egy olyan értékelési szempontrendszer szerint kell vizsgalni az irodalmi szovegeket, amely

egyénenként, miifajonként és koronként is valtozik:

1. rdismer-e az olvasé az élet hii képére egy szoveg olvasdsa kozben (ez a realisztikussag kritériuma);

2. milyen formai, technikai eszkozoket azonosit;

3. milyen érzelmi, hangulati hullimok indulnak el benne;

4. megnyitja-e egy irodalmi széveg a tér/id6 korlatokat.
Hankiss szerint a popularis irodalom a pascali divertir médjan szérakoztat: a népszer(i irodalom szovegeib6l
nem tanulhatunk, mivészi eszkozei kopottak, gondolati tartalmuk értéktelen — ellentmondanak az anyagi
életfeltételeknek is, igy erkolcsi hatds tekintetében veszélyesek. Hankiss érvelése tehdat nem mentes attdl az
értelmez6i mechanizmustdl, amely az Gj és f6leg ,népszeri” kulturalis termékekben (a detektivregényben, a fan-
tasztikus regényben, az operettben, a filmben) veszélyt lat, hiszen az értelmezdk szerint ezek a befogaddkra
kozvetlen hatést gyakorolnak.

Hankiss egyszerre tekinti 4t a bliniigyi irodalom eurépai és magyar torténetét. Az elébbi esetben alapvetéen
német forrdsokra tdmaszkodva teszi ezt, bar érdemes felfigyelni arra az id6beli egyezésre is, hogy 1929-ben
(tehat Hankiss konyve utdn egy évvel) jelent meg Régis Messac (1929) Le detective novel’ et linfluence de la
pensée scientifique cim( hatalmas, mintegy 600 oldalas doktori értekezése (4jrakiaddsa: Messac 2011), amely az
antikvitdsig visszanyulva rajzolja fel a miifaj torténetét — az erudiciot, az ambicidt és a széles latokort tekintve
a két vallalkozas nagyon hasonlit egymdashoz a jocskan eltérd terjedelem ellenére.

Hankiss szdmdra a miifaj torténete nem csupdn irodalmi kérdés: sokkal inkabb esik latba a b{in, illetve a
blinds irdnti altaldnos érdeklédés — a szerzé e tekintetben a kozépkori ember vilagképének jellemzbiig megy
vissza, illetve figyelmet fordit arra is, hogy milyen alakvéltozatai vannak a tolvajnak, a gonosztevének vagy a
renddroknek. Irodalmi hatdsok szempontjabdl a pikareszk regényt, a 18—19. szdzadi kiilonleges torténeteket,
a balladakat, a torténelmi regényt, a romantikus drdmat, illetve a melodramat emliti, vagyis — ahogyan azt
fentebb is konstataltuk — az altala felrajzolt torténetet nem sz(ikiti le csak az epikus miifajok vizsgdlatara.

Megkozelitésében a tarsadalmi és a kulturalis tényezdk, illetve az irodalmi mtifajok mellett egy harmadik,
poétikai Osszetevét is azonositanunk: Hankiss attekintése elején tigy fogalmaz, hogy a ,»népszerii irodalom«

mifajai kozill a bifniigyi regény tett szert a legnagyobb kedveltségre s legkozelebb is jutott a klasszikus értéki
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irodalomhoz” (Hankiss 1928: 14; kiemelés az eredetiben). Mindez részben azért is lehet igy, mert a szerzé olyan
dltalanos poétikai jegyek hasznalatdt koti a mifajhoz, mint a regényesség, illetve a realisztikussag, amely a
részletek megfigyelésén alapul. Ebben a kontextusban érzékeli és értékeli (nem feltétlenill pozitivan) Hankiss
azt a tendenciat, hogy a miifaj egyre inkdbb a jaték elvén mikodik: a blintigyi regény elhagyja a mellékes
részleteket, és igy az olvasé minden Gjabb szovegben a kitaldlés jaték egy kovetkezo valtozatat ismeri fel. Mint
latjuk, a magyar irodalomtorténész éppen abban a pillanatban publikdlja a konyvét, amikor Arthur Conan Doyle,
Agatha Christie és mdsok tevékenysége nyoman intézményesiilni kezd a rejtélyfejté blintigyi regény, vagyis
amikor megtorténik egy olyan miifaji elkiiloniilés, amelynek — mint tudjuk — globalis konzekvencidi lesznek.

Hankiss nem akarja csak beteges tiinetként értelmezni a miifaj térhoditdsat. Erdekes az a gondolata, amely
szerint a népszer(i miifajok sziikségleteket elégitenek ki — a biiniigyi regény reakcié a naturalista regény unal-
mara, és a szerzd szerint el6készitheti az Gj regény el6tt a talajt, amely egyszerre ,tervez, kombinal, alkot, isme-
reteket terjeszt és tudosokat ihlet, de amely azért teljes értékli miivészet, egységes, sokoldaly, szabad lendiilet
vilagfestés” (Hankiss 1928: 33).

Hankissnak a btliniigyi elbeszélés egyik medialis valtozatardl, a detektivfilmrél is vannak fontos megldtasai:
szerinte a film csak mostansdag (tehat az 1920-as évek végén) taldl magdra, és a mozi szakértéi még nincsenek
tisztdban azzal, hogy a detektivregény komplex, heterogén elemekbdl 4ll, igy konnyebben ki tudndk valasztani
azokat a szovegeket, amelyek ,, megfelelnek az Gj miivészetnek” (Hankiss 1928: 31). Leértékeli az iildozésen
alapulé filmeket, de tidvozli azokat, amelyek a nyomozdson alapulnak, s még inkabb azokat, amelyek a blintényrél
és annak kovetkezményeirdl szélnak: ,...a visszafelé irdnyulé mozaikrendszer nagyon hatédsos lehet; de még
érdekesebbé valhatik akkor, ha a béinnek folytatdsa van, s mialatt a detektiv a multat kutatja, aggodalommal
lesi annak kovetkezményeit a jelenben és a jovében” (Hankiss 1928: 32).? Szerinte elényben van a film az iroda-
lomhoz képest a maszkvalt6é gonosztevé (mint példidul Dr. Mabuse) megjelenitésében. Hankiss kiemeli, hogy
a mozivaszon legigazibb tém4ja az, amikor a ,gondolat detektivjét a tett detektivjével egyesiti s igy a szellemi
izgalmat a vizudlis élvezettel kapcsolja egybe” (Hankiss 1928: 32), vagyis amikor egy film a leginkabb médium-
specifikus tud lenni, de — ahogyan azt llitja — ,az ilyen film idedljanak ma aligha van teljesebb megval4suldsa”
(Hankiss 1928: 32—-33).

A ,Blinligyi motivumok a magyar irodalomban” cim{i rész azt tekinti at, ami — a taine-i megkozelités alapjan

— sajatlagos magyar jegyeknek tekinthetd. A konyv leghosszabb része alapvetéen szerzécentrikus, Gaal Jézseftdl
Moly Tamaésig tart az attekintés, de Hankiss olyan irékat is emlit (Guthi Soma, Székely Vladimir és Tabori Kornél),
akik megtortént blintigyekrdl irnak. Hankiss itt sem csak sziiken vett irodalomtorténeti attekintést szandék-
szik adni.

Hankiss szerint a klasszikus esztétikdhoz képest a romantika, amely mindig 4jat, valami mast akar adni,
élénk érdeklédést mutat a rendellenes, a rendkiviili, az izgaté irdnt, és a blinh6z kapcsolédé problémak ilye-
neknek tekintheték. Nemcsak a blintigyi regény, hanem a magyar regény gyermekkorat is a német eredet(
ritterdrama és ritterregény miifajaban latja, amelyek mar a biin, illetve a rejtett helyek irdnt érdekl6dnek: ahogyan
Hankiss érzékletesen fogalmaz: ,,A bilintigyi regény, mily, mint Csipkerdzsika gonosz tiindére, ott 4llt a magyar
regényirodalom bolcs6jénél, nem tiint el végleg akkor, amikor a rabléregények divatja alabbhagyott; csak mds
bérbe bujt és az egész XIX. szdzad folyamdn éreztette hatalmat” (Hankiss 1928: 35). A regény mellett pedig a
kriminalitds hdrom példdjat harom drdmai valtozatban, a német sorstragédidban, a francia romantikus dradméban
és a magyar népszinmiben latja. Kiilon kiemeli a népszinmi egyik miifaji el6djének, a francia melodrdmdnak a
jelentdségét, amely struktirdjat és szerepkoreit tekintve az eurépai popularis elbeszélésmdd egyik matrixanak
tekinthetd (v6. Bleton 2014). Attekintésébdl Hankiss a szorosan vett ponyvairodalmat sem hagyja ki: ,,A népkonyv,
a ponyvairodalom 6nallé tanulményt érdemel, anndl is inkdbb, mert a szegényebb néprétegek olvasményai

3 Erdekes viszont, hogy ehhez Hankiss az irodalombél, Conan Doyle-t6l hoz példakat, a His Last Bow két irasat (, The Devil’s
Foot”, ,The Dying Detective”) és a magyarul leginkabb A Sdtdn kutydja cimen ismert The Hound of the Baskervilles-t. Hankiss
minddsszesen csak egy filmcimet emlit (Doktor Mabuse), viszont megkiilonbozteti az ,abszolat” és a ,nem abszolut film”-et.
Fontos adalék lehet ehhez Kassak Lajosnak a Nyugat 1927-es évfolyaméban megjelent, a Berlin, egy nagyvdros szimfonidja
cimd filmrdl irt kritikdja (Kassdk 1927).
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meglehetbsen sziik és élesvonald hatarok kozott mozognak s egyiittesen a tomeg fantdzidjanak szervesen
Osszefiiggd, markdns képét adjak” (Hankiss 1928: 51).

Hankisst azonban a magyar tendencidk vizsgélata esetében sem csak a sziiken vett irodalomtorténeti folya-
matok érdeklik. Attekinti, ahogyan az 1830-as és 1840-es évekbeli magyar tGjsagok és szépirodalmi folyéiratok
elkezdenek a kriminalizmus irdnt érdeklédni, a killonb6z6 hirek és a kiilonféle fikcids biiniigyi torténetek
sokféle korbdl és sokféle helyrél szarmaznak.

Hankiss olyan helyi természet(i okokat is emlit, amelyek a mentalitdst hatirozzak meg: ,A magyar olvasdk
jorésze tanyakon vagy vidéki kastélyokban él, a betyarokkal mint redlis és természetes tehertétellel szamol
(1. Az 4j foldesiir); viszont a magdnossag kifejleszti benne az éjszakaktol és a rabloktol valé félelmét” (Hankiss
1928: 40, 7. labjegyzet). 1848 utan pedig a borton, a haldl, a bujdosas és az dlruha valik hétkéznapi realitdssa a
magyar tarsadalom szamdra.

Hankiss arra is rdimutat, hogy — csaktigy, mint mas eurépai orszdgokban —, a hazai szerz6ket is foglalkoztatja
a blinozés természete (a blinds egyre kevésbé tekinthetd elszigetelt szornyetegnek, vagyis a blin tarsadalmi
probléma), megszaporodnak a bortonok leirdsai, a bliniigyi reformelképzelések. A blindzést szinre vivé szdve-
gekben (Jésika Miklds vagy Nagy Igndc regényeiben) a nagyvérosi blin6zés szinhelyei is megjelennek, a koz-
véleményt foglalkoztatjak a hires merénylSk, a gonosztevék vagy éppen az igazsagtevék.

Kitekintés

E rovid attekintés is nyilvinvalova teszi, hogy Hankiss konyvét, amely egy populdris miifaj torténeti és elméleti
problémai irant érdeklédik, olyan megkozelités jellemzi, amely épp napjaink krimitorténetirasaval mutat
parhuzamot, azt pedig hangsulyozni sem érdemes, hogy mennyire kivételesnek téinik — mind targyat, mind
modszerét tekintve — a magyar irodalomtorténet-irds palettdjan, még akkor is, ha — mint lattuk — a mifajhoz
valé viszonya meglehet6sen ambivalens.

Hankiss tag perspektivaja az irodalomra nem izolalt jelenségként tekint: gy véli, hogy a biinligyi irodalom nép-
szerliségének, hatdsianak, belsé miikodésének, az irdnta valé iréi érdeklédésnek kérdéseire csak akkor kapunk
valaszt, ha azokat tarsadalmi és kulturalis 6sszefiiggésekben vizsgaljuk. Mindezzel parhuzamosan Hankiss az
irodalmat rendszerként szemléli, amelyben az irék és a sz6vegek mellett az olvasdk (azok reakcioi, értelmezései)
sem hagyhatdk figyelmen kiviil. Ebbél is fakad, hogy Hankisst a hatds, az érzelemkeltés mechanizmusai is érdeklik
(lasd az értékelési kritériumrendszer harmadik pontjat). Hankiss medialis 6sszefiiggésekre is figyel: az irodalom
(és benne a blintigyi regény) nem értelmezhet6 csak akkor, ha a médiarendszer részeként kozelitiink hozza.

Mindezek alapjan Hankiss mtifajra vonatkozo, bar explicitté nem tett viszonyardl is képet alkothatunk. A konyv
egy olyan korszakban sziiletett, amikor az angol-amerikai hagyomany dominancija még épphogy kialakuléban
volt, majd e domindns torténet megersodése kovetkeztében megkezdédik a miifaji kinonokba valé odatartozas
és nem-odatartozds logikdjanak miikodése is. Hankiss nem akar (vagy nem tud) olyan sziik miifaji definiciét
adni, amely alapjan mindig kizdrhatunk bizonyos sz6vegeket. A leirds tehat els6bbséget élvez a meghatdrozassal
szemben. Hankiss médszere mintha Marc Angenot tirsadalmi diskurzusrdl alkotott felfogdsat el6legezné
(Angenot 1989), aki arra 6sztonoz, hogy ne irjuk le/definidljuk az egyes szektorokat anélkiil, hogy megvizsgalnank
a tobbi, szomszédos vagy rokon szektorokkal vald viszonyat — tehat kevésbé a meghatarozas, mint inkdbb a
kapcsolatok feltérképezésének kérdése a fontos szdmadra.

Hankiss tehat nem lezarni akar, hanem felnyitni, megkozelitése Wittgenstein csaladihasonlésig-gondolatéval
is parhuzamba allithaté: az olyan jelenségek, amelyekrél azt gondolnank, hogy egyetlen lényeges kozos vonds
révén kapcsolédnak egymashoz, valdjaban egymadst atfed6 hasonlésidgok sorozata révén kapcsolédhatnak ossze,
és egyetlen koz6s vonds sem kozos az dsszes jelenségben (lasd Wittgenstein 1953/2004: § 66—71).

Ha akarjuk, akkor valami ilyesmi megkozelitésre utalnak a kotet utolsé metaforikus megallapitédsai: Hankiss nem
egyenesvonald mifaji fejl6désrdl beszél: ,,...talan helyesebb a miifaj fennmaradasat a viragtééhez hasonlitani, ahol
egy ag, egy levél kimeriil, lehull, s a régi kozos t6b6l mds ponton Gjak hajtanak ki helyette” (Hankiss 1928: 123).
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