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A Népszava élete a halal utan

Dési Janos
f6szerkesztd, Klubradio

2026. majus 28-an nyomtattak ki utoljara a Népszava cimii napilapot, jalius 4-én az addig még meglévo
PDF-kiadas is megsziint, s bar online talan még miikédik egy darabig, nagy jovot ennek a verzionak sem
érdemes josolni, ahogy felettébb kérdéses a tervezett hetilap sorsa is. A Népszava torténete atfogja a sajto
torténetét a 19. szazadtdl a 21. szazadig; e torténetet tobb tudomanyos munka is 6sszegezte mar, és vélhe-
téen tovabbi kutatasok is foglalkoznak majd vele. E sorok szerzéje 18 évig dolgozott a Népszavanal, ebbdl
hosszabb ideig foszerkeszto-helyettesként. Palyaja kozel harom évtizedét nyomtatott napilapoknal tol-
totte. A Népszavatol nem onként tivozott, igy semmiképpen sem elfogulatlan,' de kozvetlen tantija néhany
dolognak, még akkor is, ha a tulajdonosi vagy az iizleti iigyekbe és dontésekbe sosem avattik be. A jelen
iras szubjektiv 0sszefoglald, ha ugy tetszik, kutatasi 6tletadé azoknak, akik majd alaposan el akarnak
meriilni a témaban. Magyarazatkisérlet arra, miért jott el most a vég, és miért nem maradt esélye ennek
a lapnak sem Magyarorszagon. A lap megszilinésével lezarult a nyomtatott politikai napilapok kora. Bar
a halaltusa mar évekkel ezel6tt megkezd6dott, a Népszava mar csak élet maradt a halal utan.

Kulcsszavak: lapkiadas, napilap, nyomtatott Gjsag, privatizaci6

Is There Life after Death?
The story of Népszava

The left-wing broadsheet Népszava, with a history spanning over more than a century and a half, ceased

publication following the opposition’s victory. This is because, surprisingly, the Orban Government had

been funding it in recent times via state advertising, including full-page ads naming the European Union

and George Soros as the enemy. Meanwhile, the daily’s articles continued to strongly criticise the Orban

Regime. The new government, understandably, suspended the broadsheet’s funding, and Népszava col-
lapsed financially. This paper, written from the insider’s perspective, argues that Népszava has been a po-
litical product since the political transformation of 1990. Those who supported, operated and financed it

never even attempted to run it based on the market. As soon as the political interest ceased to exist, so

did Népszava. Today, national political dailies are no longer available in print in Hungary.
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1 DésiJanos: Almok a kérges tenyérrél. Hocipd, 2026., 13. sz., 41. o.
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Technoldgiai atalakulas

A nyomtatott sajto helyzete mara alapvet6en megvéltozott: a napilapok helyzete meglehetdsen reménytelenné
valt, mert az interneten terjedd hirek sebességével nem lehet versenyezni. A nyomtatott lapnak nagyok a kolt-
ségei, bonyolult logisztikai rendszer sziikséges a terjesztéséhez: tordel6k, nyomdai el6készit6k kellenek hozzd,
valamint nyomads, papir, expedidlas, terjesztés, amely Magyarorszdgon szintén régen 6sszedélt. Rdadasul a ke-
vés, kis példanyszamu lappal mindez életképtelen, gyakorlatilag mar nem miikodik. A lapokat nehéz beszerez-
ni, mert még a nagyvarosokban is kevés az utcai elarusitéhely, és az el6fizet6khoz is képtelenség idében eljut-
tatni ezeket. A ,belépési kiiszob” is alacsonyra keriilt a hirpiacon, mert mar egy egyszemélyes blog vagy egy
Facebook-fi6k is nagy elérést generalhat barmilyen engedély vagy t6ke nélkiil. Nem beszélve a gyorsan terjed
podcastokrol, amelyeket elég hallgatni, nem kell mar az olvasassal bajlédni.

A Népszava példanyszama folyamatosan csokkent — csak a Népszabadsdg megsziintetése utan ugrott meg
ideiglenesen —,* és j6 ideje lathatéan fenntarthatatlanul alakultak a viszonyok. A nyomtatott Gjsagért még le-
het pénzt kérni, de mind kevesebben hajlanddak arra dldozni, hogy tegnapi hireket olvassanak — rdadasul jo,
ha az olvasé délig hozzajut ezekhez.

Alacsony kockazatvéllalasi hajlanddsag

Mair tizenkét évvel ezel6tt, ha valaki megkérdezte, mi van nalunk a Népszavandl, azzal iitottem el a vélaszt,
hogy itt lathatd: van élet a halal utdn. Mégis, miért jelent meg akkor egészen mostandig a Népszava, ha minden
ellene dolgozott, és sosem volt j6l m(ikodo tizleti modellje? Ennek egyik oka az lehetett az 1993-as privatizacid
ota, hogy mindig akadt valaki — olyan személy vagy szervezet —, akinek politikai okokbdl megérte a veszteséget
finanszirozni. Esetleg remélhette, hogy valahonnan politikai érdekbél kap pénzt a mtikodtetésre. Amint ez a
politikai érdek eltiint — mert a politikai viszonyok annyira atrendezédtek 2026. 4prilis 12-e utdn —, nem akadt
erre vallalkozd, és a napilap 6sszeomlott.

Lehetett volna kordbban menekiil6utat épiteni, ez vagy bejott volna, vagy nem, de érdemes lett volna kiprébal-
ni valamit. Az egyik megoldds a teljes digitalis atallas és az online Gjsag felfejlesztése lehetett volna. Ez nem egy-
szer( vallalkozas, hiszen nagyon komoly vetélytarsakkal (példaul a Telexszel, a HVG-vel, a 24.hu-val, a 444-gyel
és a Klubradidval) kellett volna megkiizdeni. De talan egy jél profilirozott lap, egy jéval kisebb szerkeszt8séggel
és kiaddval, esetleg valakivel tarsulva, fuziondlva, kinalt volna erre esélyt. A masik megoldds — esetleg a kettd
egyiitt — a nyomtatotthetilap-formadra valé atallds, ami szintén kihivdsokkal teli lett volna. A Népszava vezet6i
nem ezeket az utakat vdlasztottak. Most a napilapos cs6d utdn kezdtek el kapkodva hetilapot szervezni. Kordbban

— mialatt én ott dolgoztam — mar el6keriiltek ezek az opcidk, de merev ellenallds fogadta 6ket. Az volt az elvéras,
hogy a politikai piacrdl finanszirozzuk a lapot. Furcsa médon az Orban-kormdnnyal szemben — nemcsak publi-
cisztikdiban, hanem hireiben és informdcidiban is — kritikus lap vesztét éppen a Fidesz 2026-os bukésa okozta.

Politikai hatasok

Felmeriil a kérdés, hogy miért nem voltak a lap dontéshozéi batrabbak. Vélhet6en azért, mert egészen mos-
tandig ez sokkal kockdzatmentesebb dontés volt, mint kilépni a piacra. Rengeteg konkurens online hiroldal
van, igy egy kevéssé olvasottban biztosan nem helyeznek el szazmilliés hirdetéseket. Ezért végiil csak a Fidesz
maradt, mint eltarté. Rdadasul a Fideszhez kozeli hirdetések sem az egyik pillanatrél a masikra érkeztek meg
2016-ban a laphoz, hanem mar 2013-ban, a Simicska Lajoshoz kothetd KOZGEP is jelentds dsszegeket koltott el:
2012-ben tizenegy millié forintot, 2013 elsé tiz hénapjaban pedig szaznyolc millié forintot, az akkor tizendtezer

2 A MATESZ legutolsé adatai szerint naponta 9702 példany kelt el a Népszavabol.
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példanyban értékesitett lapban.? Nem valészint, hogy az wjsag viszonylag id6sebb, baloldali érzelmi olvasoéi
koziil sokan vasaroltak ennek hatdsara acélszerkezet( koztti hidat a KOZGEP-tél... Erre vélhetSen a hirdetése-
ket feladé sem szdmitott. A kozpénzekbdl béségesen fizetett KOZGEP-et Simicska Lajos mar Orban Viktorral
vald nyilvdnos szakitdsa el6tt sajait médiahatorszaga felépitésére és megerdsitésére hasznilta — elegendd csak a
HirTV-re gondolni. A Népszavanal ez a finanszirozasi megoldas vitakat okozott. Az MSZP példaul kézlemény-
ben tiltakozott ellene. Mint megfogalmaztak:

Az MSZP elhatérolédik attél, hogy a Népszava teret engedett a KOZGEP hirdetésének.
Felszdlitjuk a lap vezetéségét, hogy azonnal sziintessen be minden gazdasagi és egyéb
egyuttmikodést az emlitett érdekcsoportokkal!*

Németh Péter fészerkeszt6 akkor azt mondta, hogy ,vessenek meg érte, nem ugrottunk félre a pénz el6l”. A lap
dolgozdinak szakszervezeti csoportja késébb tiltakozott az MSZP-kozlemény miatt. Azt irtak, hogy:

A szakszervezet rdadasul levelében hangstlyozza, hogy az MSZP nem fenntartja a lapot,
nem kiadja, hanem alapitvdnyain keresztiil tdimogatja, a Népszavit pedig a f6szerkeszt
és a harom helyettese szerkeszti, a hirdetések pedig, mint irjdk, nem tartoznak senki
madsra, mig a tartalmuk torvényeket nem sért.’

Ebben az id6ben én voltam az egyik f6szerkeszt6-helyettes, és bar ma maér kritikusabban, élesebben litom a
helyzetet, akkoriban valéjdban nekem sem volt jobb Gtletem, mint a lap fenntartdsdhoz elfogadni a pénzhez
jutdsnak ezt a modjat. Anndl is inkdbb, mert ekkor mar felsejlett, hogy Simicska nem azonos Orbdnnal, mert
kiilonosebb elvardsa nincsen, csak annyi, hogy maradjanak olyan nyomtatott lapok is, amelyek nem hédolnak
be a Fidesznek. Egyéb érdemi reklambevétel hidnyaban a vita viszonylag hamar eldélt: ha azt akarjuk, hogy
tovabbra is megjelenjlink, akkor nincs helye 6nérzetnek. Mdas kérdés, hogy ezek még hangsilyosan apolitikus,
tizletinek téind hirdetések voltak, vagyis egészen mdas anyagok, mint a 2016 utin megjelend kék szind, a kor-
manyzat altal kiadott, uszité jellegli, Eurépai Unid- és Soros-ellenes propagandatermékei — de ha ugy tetszik,
a békaval a viz mdr kezdett melegedni a fazékban.

Tulajdonosi viszonyok

Késébb a lap lathato tulajdonosi szerkezete Gjra és Gjra atalakult — ekkor én mér nem dolgoztam a Népszava-
ndl —, és err6l meglehet8sen sok cikk jelent meg a sajtoban. Egy ideig az MSZP-hez kothet6 Puch Laszlé bécsi
cége volt a tulajdonosa, aztdn jelentkezett egy lichtensteini vevéjeldlt. Rola végiil kideriilt, hogy nem a kordbban
a Magyar Hirlappal is prébélkozo6 Jiirg Marquard volt, hanem minden valészinliség szerint Fidesz-kozeli pénz-
emberek csoportja.® Szinre lépett a Geomédia, és sorra jelentek meg azok a cikkek, amelyek szerint valamiféle
hattérmegallapodds tortént a Népszava, az azt valamiképpen érdekkorében tarté MSZP és a Fidesz kozott. Ugy
tlint, hogy a demokréacia latszatanak jét tesz, ha marad egy baloldali lap, amely nem veszélyezteti a Fidesz érde-
keit. Késébb a baloldalinak tartott Leisztinger Tamds — a szaz leggazdagabb magyar egyike — vette meg a lapot,

3 Radi Anténia: Felporogtek az dllami hirdetések: osztott lapok, HVG.hu, 2014. janudr 25., https://hvg.hu/itthon/201404_
allami_hirdetesek_felporgetve_jobban_teljes.

4 Osszebalhézott az MSZP és a Népszava a Kézgép-reklam miatt. HVG.hu, 2012. jalius 25., https://hvg.hu/itthon/20120725_
Kozgep_Nepszava_MSZP.

5 Sajét keziikbe vennék a Népszava kiadésat a dolgozok. HVG.hu, 2012. augusztus 15., https://hvg.hu/itthon/20120815_
nepszava_nyilt_level.

6 Radi Anténia: Lesz dllami rekldm a Népszavaban? — igéretet mar kaptak. Atldtszd, 2017. janudr 24., https://atlatszo.hu/
kozugy/2017/01/24/lesz-allami-reklam-a-nepszavaban-igeretet-mar-kaptak/.
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de a HVG szerint ,,a Népszava tulajdonosi hdléjdban ott van a TV2 valédi tulajdonosét rejté vagyonkezel$” Vida
Jozsef is.” Volt-e hattéralku vagy sem? Az biztos, hogy 2017 elejétdl évente tobb szdzmilli6 forintos rekldmbevé-
tel érkezett az ,allamtol”. A HVG szdmai a Népszavat kiadé XXI. Szdzad Média pénziigyi adatait elemezve nem
céfoljak ezt, azzal egytitt, hogy a 2021-ben még szerény nyereséget termel6 kiadé egyre kevésbé volt jovedelmezd,
és 2025-ben mar 550 millids veszteséget konyvelt el.

Egymas utén jelentek meg a lapban a Briisszel- és Soros-ellenes kolumnas hirdetések. A szerkeszt3ség tag-
jai tobbszor elmondtak, hogy az 6 munkdjukat mindez nem befolyasolja, szabadon irhatjak azt, amit akarnak.
A Népszava cikkeit ismerve ez valdsziniileg igy is volt, csakhogy az olvasék — koztiik én is — sokszor kénye-
sebbek. Amikor meglattam a 15. oldalon a kolumnds ,bombas hirdetést”, amely szerint a ,briisszeli szankcidk
tonkretesznek minket”, és a képen egy bomba hullik ala, er6sen elment a kedvem a laptdl. Attdl kezdve nem
kiilonosebben érdeklédtem a mégoly 1ényeges hirei irant sem. Pedig tovabbra is fontos informadciék lattak nap-
vildgot, alapos elemzések az egészségiigyrol és az onkormdanyzatisagrdl, a Szép Sz6 ciml melléklet pedig hiven
Orizte alapitdjanak és baratomnak, Boros Istvannak a szinvonaldt. Olvaséként zavart, hogy nem mélyedhe-
tek el a ,Lel6hely” cim( rovat legtjabb irdsaban, és sokdig hidnyzott, hogy nem lesz nyomdafestékes a kezem.

Tudtam, hogy a piac, a viszonyok és a fideszes dominancia miként kényszeritette ebbe a lehetetlen szituacié-
ba a Népszavat. Tudtam, hogy minden hirdetést, megélhetési forrast elvettek, majd nagylelk(ien folydsitottak
némi pénzt azzal a feltétellel, hogy a lap megaldzza magat, tudva, hogy a hirdetések hiteltelenitik a hireket.
A hirdetésekbdl befolyt 6sszeg tekintélyes része pedig a Fidesz-birodalomhoz tartozé Médiaworkshoz kertlt
vissza, nyomda- és terjesztési koltség cimén.

A piacrdl hirdetéshez jutni szinte reménytelen volt a Fidesz-rezsim idején, hiszen valddi piac sem volt. Az &l-
lami és az dllamhoz kot6dd szervezetek politikai alapon dontottek, a magancégek tobbsége pedig nem koc-
kéztatott azzal, hogy ,gyanus” helyen hirdessen. Rdadasul egy tizezer koriili példanyszama Gjsag vélhetSen
nem képez igazdn sok bevételt jelent6 reklamfeliiletet. Ekkoriban egy kolumnat 6t millié forintért ajanlottak ki

— vélhetden listadrat senki sem fizetett, legfeljebb az dllam —, ami draga volt és kevéssé hatékony.® A felettébb
kockazatos piaci lehetségeket pedig — ahogy ezt mér fentebb irtam — meg sem prébélta a lapvezetés. Es kony-
nyen lehet, hogy ha megprébaélja, akkor mar korabban megsz(inik a lap. Igy maradt az a helyzet, hogy vala-
miképpen a Fidesz fizeti — kétségtelen, mindannyiunk adéfizet6i pénzébdl — az utolsé megmaradt ellenzéki
napilapot. Es ha mindez még nem lenne elég, a Népszava mogott 41l baloldal is lassan lemorzsolédott és elje-
lentéktelenedett. Az MSZP koriili korok egymast kovetd tizleti hizasai hozzajarultak a Népszabadsag veszté-
hez (nyilvan ebben is a Fidesz volt a {6 felelds) és ahhoz, hogy sem a Vasdrnapi Hirek, sem a Népszava helyzetét
sosem tudtak stabilizalni, tizleti alapokra allitani.

Torténelmi orokség

Vanczék Janos, a Népszava szerkeszt6je a Somogyi—Bacso kettésgyilkossdg utdn (amikor is 1920-ban meggyil-
koltak a Népszava két munkatarsat: a felel6s szerkeszté Somogyi Bélat és az Gjsdgir6 Bacso Bélat) felajanlotta a
Népszavaban a ,munkdassig kérges tenyerét” Horthynak. Sokan biraltak ezért a megalkuvasért, de vélhetéen
életben akart maradni, a Népszava pedig mégiscsak megjelenhetett a német megszallasig — ugy, ahogy. Ezt a
példat tobbszor idéztiik a Népszavaban — hozzatéve persze, hogy a mostani népszavasok a tartalomban nem
engedtek. Mas kérdés, hogy ebben azért az olvasék koziil sokan kételkedtek a ,kék hirdetések” lattan.

Joggal vetédik fel a kérdés, hogy a kortdrs magyar sajtéviszonyok kozott elkeriilhetetlen volt-e, ami tor-
tént, vagy akadt olyan tteldgazds, ahol lehetett volna szerencsésebb irdnyt valasztani. A Népszava nagy malta

7 Anger] Marianna: A Népszava tulajdonosi haldjaban ott van a TV2 valédi tulajdonosat rejté vagyonkezelé. HVG.hu,
2026. junius 26., https://hvg.hu/360/20260626_nepszava-tulajdonos-leisztinger-tamas-vida-jozsef-vagyonkezelo-tv2-ebx.

8 Népszava fizetett politikai hirdetés arlista 2026, https://www.asz.hu/dokumentumok/Nepszava_ny-2.pdf.

9 Kormdnyz6 tr! Népszava, 1920. mércius 2., 1. o.
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szocidldemokrata lap; a szocializmus éveiben a szakszervezetek tulajdondba kertilt, sziirke volt és unalmas.'
A ,versenytarsak” is azok voltak, de a Népszabadsig az allampart kozponti lapjaként fontos szerepet kapott a
propagandéaban, a Magyar Nemzet a Hazafias Népfront lapjaként szabadabban miikodhetett, a Magyar Hirlap
pedig a hatvannyolcas reformokhoz kot6dott, afféle félhivatalos kormdnylap volt. Ezekhez képest a Népszava
meglehetdsen jellegtelen maradt.!! A rendszervaltds utdn is nehezen taldlta meg a helyét. A politikai napilapok
kozil utolséként privatizaltak, a szakszervezeti vagyon felosztdsa utdn a lap kallédott, nem volt igazi gazddja.

A médiabirodalom része

A rendszervaltast kovetéen sorra jelentek meg az olyan nagy médiavallalkozasok, mint a Postabank sajtébiro-
dalom vagy a Feny6 Janos tulajdonolta Vico. Ezek a legkiilonfélébb lapjaikkal komoly nyereségre tettek szert,
de az is nyilvanvaléva vélt, hogy az dllam befolydsa és szerepe jelentés marad az Gj viszonyok kozott is. Ekkor
még hatalmas példanyszama miatt megkeriilhetetlen volt a Vico birodalomhoz tartozé N6k Lapja és a Radid
és TV Ujsag, azonban egy politikai napilap mds, mert az ad politikai jelentdséget, befolydst a tulajdonosanak.
Feny6 Janos médiabirodalma ekkoriban komoly nyereséggel miikodott. Feny6 meg is jegyezte, hogy ,azért nem
pénzt nyomtatunk, mert a N6k Lapja és a TV Ujsag nyomtatésa tobbet hoz a konyhara”. Vagyis megengedhette
maganak, hogy egy rafizetéses lapot is bevegyen a portfdlidjaba, hatalma, befolydsa megerdsitésére.

A tarsadalombiztositdsi onkormdnyzati valasztasokra késziil6 szakszervezeteknek stirgésen pénzre volt sziik-
ségiik, ezért a Népszavat bocsatottdk aruba. Feny6 a 340 millié forintos vételar egy részét készpénzben fizette
ki, és atvéllalta az adéssdgokat — amelyeket késébb nem torlesztett. Igy tulajdonképpen koltséghatékony volt
az akvizicié, mert ezzel megkapta a kiadéi jogokat.!* Feny6 azt is tudta, hogy igazi hatast egy jé Gjsaggal lehet
elérni, ezért komoly atalakitisba kezdett. Kinevezte f6szerkesztének Kereszty Andrast, aki a Népszabadsdgnal
madr bizonyitott, illetve az értelmiség altal teljesen mell6z6tt laphoz vitte példaul Ungvari Tamadst publicisztikai
rovatvezetdnek, hogy a liberalis értelmiséget megnyerje szerz6nek és olvasénak egyarant. Az atalakulas persze
nem ment konnyen, a kozonség lassan fogadta el az 4j lapot, a reputacidjanak pedig nem kedvezett Fenyd z(i-
ros lzleti élete — elegendd csak a Postabankkal, Princz Gaborral vagy Gyarfas Tamdssal vivott tizleti csatdkra
gondolni. Ezzel egyiitt a Népszava végiil is egyre korszer(ibb, jobban megirt lap lett, de bevételt tovdbbra sem
hozott. A lap Feny6 szamara politikai termék maradt, amely kapcsolatot létesitett a politikusokkal és az értel-
miségiekkel. Kés6bb, az 1998-as vélasztasok el6tt, amikor felsejlett, hogy a Fidesz nyerhet, azt beszélték, hogy
Fenyé dtalakitand a Népszavat, és mas politikai iranyt szabna neki. Ugyanakkor Feny6 inkébb a — kétes miiko-
dést, gyakran a torvényeket is kijatszé — médiabirodalmat épitette, és nem a politikai aktoroktdl akart fiiggeni.

Miutdn 1998. februdr 11-én Fenyd Janost agyonl6tték, 6rokosei — kiskort gyermeke és egykori modell felesége —
nem tudtik tovdbb miikodtetni ezt a hatalmas, bonyolult kiadéi véllalkozast. Végiil a Bajnai Gordon vezette
CA-IB értékpapir Rt. intézte az eladast, a SETERA nev{ alapitvany megbizdsdbdl, amelyet Feny6 egy régi iiz-
lettarsa, Székely Herbert irdnyitott a csalad kérésére.”® A lichtensteini bejegyzésii alapitvanyt nem sokkal ko-
rabban Fenyd hozta létre, és bar a potencialis vevSk teljes listdja sosem keriilt a nyilvanosséagra, az tudhaté volt,
hogy a Népszavaért nem tolonganak a vevék. Igy aztdn elterjedt, hogy a lap napjai meg vannak szdmlalva. Be-
indult a lobbizds, hogy ne zdrjak be a szerkeszt6séget. Végiil az a dontés sziiletett, hogy levalasztjak az eladan-
d6 kiadérdl — ebben az akkori pletykak szerint Bajnai jéindulata is benne volt, valamint a csalad kivanséga is,
mert allitélag Fenyének fontos volt a lap, amelybdl magyar The New York Timest akart faragni.

10 DésiJanos: Az elsd 140 év — fejezetek a Népszava torténetébdl. Népszava Kiado, eBook, 2013.

11 Takdcs Rébert: A Népszava “hianyzd” negyven éve. Médiakutatd, 14. évf. (2013), 4. sz., 45-59. o.

12 A Feny6-hagyaték — 16lapjards. 24.hu, 1998. februar 18., https://24.hu/fn/gazdasag/1998/02/18/feny_hagyat_k_1/.
13 Bak Mihaly & Radi Anténia: A Feny8-gyilkossag: A Perczel-vided titkai. HVG.hu, 2006. januar 24.
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A lapcsoportot a holland VNU vette meg, a terveknek megfeleléen a Népszava nélkil.'* Egyes vélekedések
szerint a kordbbi vagyonkezel$ szazmilli6 forintot adott a Népszava fennmaradasdhoz.'> Az igy létrehozott
Népszava Rt.-t pedig hamarosan megvette a f6szerkesztd cége és a dolgozdkat képvisel6 Népszava Egyesiilet.
Egy pillanatig Gigy tint, eljott a figgetlenség ideje: kezdetben a lap munkatarsai ugy tudtdk, a Népszava a dol-
gozdk kozos tulajdondba keriil. De végiil kideriilt, hogy ez nem igy tortént.

Anyagi fiiggdség és politikai elkotelez6dés

A napilapkiadds koltséges tevékenység. A Népszava korabban is veszteséges volt, de azt a Vico birodalom még
kompenzalni tudta. Egyetlen lap mar csak az tizemméret miatt sem mtikodhet tilzottan eredményesen. Fo-
galmazhatunk Ggy, hogy fliggetlenség volt, pénz viszont nem. A Népszava 2001-ben minusz 300 millié forint
sajat tékével zarta az évet, és 200 millids vesztesége volt.!® A kovetkezd idészakban a kiadé céget adtdk, vették,
de megoldas nem sziiletett. A veszteséges miikodéssel egyiitt jart, hogy késtek az amuigy sem magas fizetések,
elbocsatasok jottek, bizonytalansag, kiszdmithatatlansdg jellemezte a munkavallalok helyzetét. Csak komoly
megszoritasokkal lehetett a lapot miikodtetni. Rdaddsul fenntarthatdsaga erésen bizonytalan maradt. Szarny-
ra keltek olyan szébeszédek is, hogy a Népszabadsag felvasdrolta volna a céget, a Népszavit bezarta volna, és
az elbfizetSk tvételével stabilizdlta volna a szintén romlé sajat piaci helyzetét. Egyes verziok szerint keveset
kindltak, mdsok szerint a Népszava tulajdonosai megijedtek a varhat6 botranytdl, és nem akartdk kollégdikat
a munkahelytikt6l megfosztani. Mindenesetre ironikus, hogy késébb, a Népszabadsag bezdrasakor, tobb mun-
kanélkiilivé valt kolléga a Népszavanal kapott allast, ahonnan addigra mar rengeteg embert kellett elbocsétani.

Végiil a fészerkeszté feladta a pénzhidannyal szemben folytatott kiizdelmet, és a lap kozel keriilt az MSZP-hez,
amely valahogyan a viz folott tartotta. 2005 utan egy ideig Kapolyi Laszld, az MSZP orszaggytlési képviselGje
finanszirozta,"” akinek az alapitvanya egyebek mellett Eurépai Unioés palyazatokat népszer(sité cikkeket vasa-
rolt. Kapolyi néhdnyszor jart a szerkesztéségben, taldlkozott a vezeté munkatarsakkal, de nekem nem rémlik,
hogy barmit kért volna a tdmogatasért cserébe. Ebben az idében keriilt a fejlécbe a ,Szocidldemokrata napi-
lap” felirat, amivel kapcsolatban tgy érvelt a vezetés, hogy a Népszava nem valik partlapp4, de baloldali marad.
A tdmogatas tényét tidvozolte Gyurcsany Ferenc MSZP-s miniszterelnok is, aki ugy érvelt, hogy sziiksége van
a magyar baloldalnak a Népszavara, egy erés, fiiggetlen, kritikus hangra, amely azt is tudja, hogy a kritika ira-
nya a demokrdcia, a szabadsdg hidnya.'

Ezt kovetGen érkezett meg az Editorial Kft., amelynek sz6vevényes miikodését a HVG igy foglalta ossze:

A cég annak a Simon Dénesnek az érdekeltségébe tartozott, aki a tagja volt az MSZP ak-
kori gazdasdgi munkacsoportjinak, de a cég mogott feltiint Bodrogi Margaréta is, aki
akkoriban Puch Laszl6 pénztirnok mellett dolgozott titkdrnéként. A lap vezetésének
egyik tagja Laposi Elza lapigazgato, aki kordbban az esztergomi képvisel$-testiiletben
volt MSZP-s képviseld, s kozeli, személyes kapcsolatban dllt MSZP-s vezetékkel.

Majd hozzatette, hogy a Svdjcban bejegyzett TGD Intermedia SA sajtéértesiilések szerint Puch Laszlé MSZP
pénztaroshoz volt kothetd, és sokdig David Gyula volt MSZP-s orszaggyilési képvisel6 képviselte.*

14 Kapcsandi Déra: Elkeltek a Vico-lapok és -ingatlanok. Origo, 1991. november 25., https://www.origo.hu/itthon/1899/12/
19991125avnue.

15 Kéczian Péter, Oszabé Attila & Vajda Eva: Hagyatéki targyalt. Elet és Irodalom, 1999. november 26.
16 Népszava — érdeklddik az Ujpressz? Kreativ.hu, 2002. marcius 29., https://kreativ.hu/cikk/nepszava-erdeklodik-az-ujpressz.

17 Egerszaldki Timea: Kapolyi pénzeli a Népszavét. Economix, 2005. december 20., https://www.economx.hu/vallala-
tok/2005/12/20/kapolyi_penzeli_a_nepszavat-274554/.

18 Kapolyi Laszlé is pénzeli a Népszavit. Index.hu, 2005. december 19., https://index.hu/belfold/nepsz3398/.
19 Ujabb tizmilliék a Népszavanak. HVG.hu, 2010. januér 28., https://hvg.hu/itthon/201004_ujabb_milliok_a_Nepszavanak.
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Kés6bb tovabbi problémak jelentkeztek: ismét késtek a fizetések, dltaldnos volt a kilatdstalansag, ezért a lap
dolgozoi a tulajdonoshoz fordultak, és prébaltak valaszt kapni arra a kérdésre, hogy mik a jovébeli tervei. A Nép-
szava szakszervezeti csoportja nyilt levélben kérte a svijci cégtdl, hogy ,adja at a kiadéi jogot és a lap logéjat a
szerkesztéségnek, hogy az . vilighaborut, a Horthy-rendszert, a II. vilighaborut, valamint a kddarizmust is tal-
élt kultartorténeti ereklyének is tekinthetd napilapot nehogy bezarjik, vagy havilappa degradaljak.”*

A kozelmult tizleti tigyeit és probalkozéasait mar csak tavolrdl figyeltem. A Fidesz mindent elnyeld, az egész
sajtét maga ald gytlirni prébalé mohdsaganak a Népszava sem tudott ellendllni. A talélés relative konnyebb ut-
jat jelentette a Rogan-féle hirdetések megjelentetése? — s amint ez a forras elapadt, mégis bele kellett vagni a
hetilap létrehozasaba. Bar erds a fogadkozas, hogy ,piaci” alapon miikodik majd a tervezett hetilap, ismerve
a viszonyokat, a koltségeket és latva az igen nyomott példanyszamokat, sajnos ennek nem sok az esélye.

20 Sajat keziikbe vennék a Népszava kiadasat a dolgozék. HVG.hu, 2012. augusztus 15., https://hvg.hu/itthon/20120815_
nepszava_nyilt_level.

21 Sarkadi Nagy Marton, Solti Hanna, Segesvdri Csaba: Megszereztiik a szdzmillidrdos kormédnykommunikéciés arany-
bénya iratait, Atldtszd, 2026. augusztus 24., https://atlatszo.hu/kozpenz/2026/08/24/megszereztuk-a-szazmilliardos-kor-
manykommunikacios-aranybanya-iratait/.


https://hvg.hu/itthon/20120815_nepszava_nyilt_level
https://hvg.hu/itthon/20120815_nepszava_nyilt_level

